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اند، در شده جادیا یجهان یخاص در عرصه حکمران یکه بر اساس هنجارها یمتکثر یاجتماع یفضاها

عنوان حقوق بشر به ،یمعمار نیاند. در اشده یجهان یحکمران یمعمار نیسبب تکو گر،یکدیتعامل با 
حقوق  یشوراراستا،  نیمختلف است. در ا یهابلوک انیتعامل م سازنهیزم ن،یادیبن یاز هنجارها یکی

 نیمقاله ا ی. پرسش اصلدیآیشمار مبه یجهان یحکمران یمعمار یبشر سازمان ملل متحد نهاد مرکز
گذاشته است؟  ریتأث یجهان یحکمران یتحد چگونه بر معمارحقوق بشر سازمان ملل م یاست که شورا

بشر و  وقحق یجهان یحکمران یحقوق بشر در معمار یشورا گاهینقش و جا نییهدف پژوهش، تب
ها حقوق بشر توسط دولت یهنجارها تیها بر رعاآن قینهاد از طر نیاست که ا ییسازوکارها ییشناسا

 ینیـ تکو ینیو کاربست روش تب هیبر رو یاجتماع مبتن هیاده از نظر. پژوهش حاضر با استفگذاردیم ریتأث
شبکه  یبشر در بستر معمار وقکشور در جهت فهم  بهتر حق گذاراناستیرساندن به س یاریو با هدف 

که در  یگرانیحقوق بشر در تعامل با باز یکه شورا دهدیانجام شده است. پژوهش نشان م  یحکمران
 نی. اکندیم فایا یدیکل یحقوق بشر قرار دارند، نقش یجهان یحکمران یمعماراز  یگرید یهابلوک

 یفشارها ایو  یجهان یادوره یبررس رینظ یاقناع ریمس قیاز طر ایها است تا دولت دهیامر سبب گرد
حقوق بشر ملزم  تیبه رعا ،یقهر یبا نهادها ابیقتیحق تهیو کم ژهیو یهاهیهمچون تعامل رو یستمیس

 . شوند
 

  کلیدواژگان
 معماری حکمرانی جهانی، شورای حقوق بشر، اجتماع مبتنی بر رویه، یادگیری اجتماعی.
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 مقدمه
محور ای است که در آن کنشگران حول الملل عرصه، روابط بین1بر اساس نگرش حکمرانی جهانی

عنوان به»هنجارها کنند. در این چارچوب، هنجارهایی همچون حقوق بشر با یکدیگر تعامل می
کند که چه رفتاری مناسب است و بدین ترتیب، ، مشخص می(Katzenstein. 1996: 5)«انتظارات جمعی

 :Finnemore & Sikkink. 1998)کنند را ایفا می« در قالب تجویزکننده و یا تحدیدکننده، نقش تنظیمی»
 .Barnett. 1998: 30; Krasnerهستند )« هنجارهای تکوینی بیانگر هویت بازیگران». همچنین، (891

1983: 2 .) 
دهند. در شوند که افراد را به تطابق با استاندارد سوق میهنجارهای تنظیمی به قواعدی تبدیل می

برای  شوند.گیری هویت، علایق و رفتارهای جدید منجر میهمین حال، هنجارهای تکوینی به شکل
فرایندی که در آن هنجارهای »شود؛ یعنی ه میاستفاد 2«پذیریجامعه»توضیح این دوگانگی، از مفهوم 

( Schimmelfennig, 2000: 111–112; Checkel, 2006)«شوندالملل درونی میر فضای بینشده دتثبیت
پذیری، پیروی بازیگران از کند. در فرایند جامعهو درک افراد از هویت و عملکرد شایسته تغییر می

ازی هنجار سالگوی کنش معنادار اجتماعی، منجر به درونی»عنوان به 3ایهنجار از طریق اقدامات رویه
شود. رفتار مخالف هنجارها نیز ( میFinnemore & Sikkink. 1998: 904)«و تکوین هویت کنشگران

گیرند که متناسب با هنجارهای نماید. چراکه یا بازیگران یاد میکنشگر را با اقدامات تنبیهی مواجه می
 کنند و پاداش دریافت نماید، یا با اقدامات تنبیهی و قهری کنشگران مواجه شوند.  الملل رفتاربین

های منفرد عنوان موجودیتدر عرصه حکمرانی جهانی، نهادهای متعامل پیرامون هنجارها، نه به
ای از تعاملات برای انجام یک عملکرد خاص در فضاهای عنوان بازیگرانی که در مجموعهبلکه به

کنند. در تحلیل فضاهای اجتماعی در حکمرانی جهانی، اند، عمل میبه هم مرتبط شدهاجتماعی 
اد، حفظ و بر نهادهای واحد متمرکز بود و تلاش داشت تا به درک بهتری از ایج»تحقیقات گذشته 

 .Brown Weiss & Jacobsonنائل آید )« های ملیاثربخشی این فضاهای اجتماعی و رابطه آن با سیاست
ها در عرصه حکمرانی جهانی سبب گردید تا نهادهای حکمرانی با این وجود، تکثر موضوع (.57 :1998

های اجتماعی سیاست جهانی نتیجه نظم»جهانی تعامل با یکدیگر را در دستور کار قرار دهند، زیرا 
 .Adler)« ردگذالمللی، فراملی و فروملی میالمللی متقابل متعددی است که از مرزهای داخلی، بینبین

2019: 1) . 
برای توصیف این سطح استفاده « معماری»برای توضیح این ساختار پیچیده، اندیشمندان از واژه 

فهوم نظم جهانی محدودتر مفهوم معماری فراتر از تمرکز بر نهادهای خاص است، اما از م»اند. کرده
جهانی، مفهوم معماری به  (. در مطالعات حکمرانیBiermann et al., 2009: 81–2)«باشدمی

های متعددی مانند بازیگران دولتی و غیردولتی، شود که به نوبه خود از بلوکساختارهایی اطلاق می»

                                                           
1. Global governance  
2. Socialization 
3. Practice 
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 Betsill. Benney and)«های رژیم تشکیل شده استدولتی و مجموعههای فراملی، نهادهای بینشبکه
Gerlak 2019.) 

نظام حکمرانی  تکوین بعد مهمی از رهایی که سببترین هنجاهای اخیر، یکی از مهمدر دهه
ریشه اهمیت گرفته است، هنجار حقوق بشر است. جهانی شده و نهادهای مختلفی پیرامون آن شکل

الملل و تبدیل آن به یکی از هنجارهای مهم در نظام حکمرانی جهانی را باید حقوق بشر در جامعه بین
هدف دوم ذکر شده در مقدمه منشور سازمان ملل متحد د. وجو نمودر منشور سازمان ملل متحد جست
شدن حقوق بشر به یکی . با تبدیل(United Nations Charter. 1945)ایمان به حقوق اساسی بشر است 

الملل، نهادهایی همانند شورای حقوق بشر، مجمع عمومی سازمان ملل متحد از هنجارهای جامعه بین
المللی دادگستری ای، شورای اقتصادی و اجتماعی، دیوان بینای معاهدهویژه کمیته سوم آن، نهادهو به

المللی و شورای امنیت نیز بر اساس مسئولیت کارکردی خود وظیفه حفاظت و حتی دیوان کیفری بین
دار شدند و در تعامل با یکدیگر، معماری حکمرانی جهانی حقوق و حمایت از حقوق بشر را عهده

 اند.هبشر را به وجود آورد
 Human)ترین نهادها عنوان یکی از مهمدر معماری حکمرانی جهانی، شورای حقوق بشر به

)A2024 .Rights Council 1در راستای ایفای کارکرد خود، از طریق بررسی ادواری جهانی UN ( 
GA. A/RES/60/251) ،رویه( های ویژهHuman Rights Council. 2024bو کمیته حقیقت ) یاب با

نماید. با عطف ادهای فراملی، ملی و فروملی مختلف حول محور هنجار حقوق بشر تعامل برقرار مینه
عنایت به سازوکارهای شورای حقوق بشر وکنشگرانی که این سازوکارها حول محور هنجار حقوق 

آورند، پرسش اساسی در مقاله حاضر این است که شورای حقوق بشر در حکمرانی جهانی گرد هم می
ر چگونه بر معماری حکمرانی جهانی تأثیر گذاشته است؟ در پاسخ این فرضیه مطرح شده است که بش

های مختلف معماری حکمرانی جهانی شورای حقوق بشر از طریق سازوکارهای تعاملی خود، بلوک
اعی پذیری و یادگیری اجتمدهد. این پیوند از طریق فرایندهای جامعهحقوق بشر را به یکدیگر پیوند می

شدن هنجارهای حقوق بشر و از طریق ایجاد شرمساری و هزینه شهرت در نهایت به انطباق به درونی
شود. همچنین، در موارد نقض جدی حقوق بشر، اطلاعات و ها با این هنجارها منجر میرفتار دولت

قل شده و زمینه های حکمرانی جهانی منتیاب به سایر بلوکهای ویژه و نهادهای حقیقتهای رویهیافته
کند. برای آزمودن فرضیه از نظریه اجتماع مبتنی ها را فراهم میاعمال فشار حقوقی و سیاسی بر دولت

این پژوهش از نظر روش، تکوینی ـ تبیینی است. جزء اول تکوینی، اشاره بر رویه استفاده شده است. 
ر با متغیر وابسته، معماری حکمرانی به بررسی فرآیند تکوین رابطه بین متغیر مستقل، شورای حقوق بش

جهانی دارد که در جزء دوم نتیجه این رابطه یعنی التزام به رعایت حقوق بشر از طریق ابزارهای ترغیبی 
ها به روش اسنادی گردآوری شده است. این پژوهش از نظر هدف در شود. دادهو یا تنبیهی تبیین می

رای حقوق بشر در حکمرانی جهانی؛ درک و فهم نوینی پی آن است که با واکاوی نقش و جایگاه شو
گذاران کشور ارائه دهد. در راستای تحقق از  حقوق بشر در معماری حکمرانی جهانی برای سیاست

                                                           
1. Universal Periodic Review (UPR) 
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دهی شده است. پس از مقدمه، پیشینه پژوهش و چارچوب این امر مقاله حاضر در شش بخش سازمان
شود. سپس گذار از حکمرانی ملی به حکمرانی ه ارائه مینظری مبتنی بر نظریه اجتماع مبتنی بر روی

های مختلف جهانی در عرصه حقوق بشر بررسی شده و در ادامه، تعامل شورای حقوق بشر با بلوک
المللی حقوق بشری، کنشگران غیردولتی، شبکه معماری حکمرانی جهانی، شامل نهادهای بین

شود. در یاب، تحلیل میهای حقیقتأموریتهای تحقیق و ممتخصصان حقوق بشری و کمیسیون
 شود.گیری ارائه میبندی و نتیجههای پژوهش جمعپایان، یافته

 
 پیشینه پژوهش -1

های ارتقای آن در نویسندگان مختلف در آثار پژوهشی خود به واکاوی مسئله  حقوق بشر ومکانیسم
که به موضوع شورای حقوق بشر در لی اند؛ گرچه هیچ اثر مستقمعماری حکمرانی جهانی پرداخته

های تحریم»ای با عنوان حکمرانی جهانی بپردازد تألیف نشده است. بیگلربیگی و عزیزی در مقاله
و  بیگلربیگی)«یاب برای ایرانالمللی حقیقتینترین پیامد تشکیل هیات مستقل بحقوق بشری: محتمل

ب توسط یابا واکاوی آثار تشکیل کمیته حقیقت(Biglarbeigi & Azizi. 2024) ؛(1403عزیزی، 
یاب یکی از تاسیس هیات حقیقتشورای حقوق بشر برای جمهوری اسلامی ایران برآن هستند که 

ترین سازکارهای شورای حقوق بشر در حفاظت از حقوق بشر، از طریق تحقیق در شرایط نقض مهم
ر آن حقوق بشر در هر یک از دول عضو ملل متحد در زمانی است که وضعیت رعایت حقوق بشر د

کیفرمانی یر، نگران کننده بوده و سازمان در جستجوی مقابله با این وضعیت و جلوگیری از بکشو
یاب توسط ترین پیامد تشکیل کمیته حقیقتباشد. نویسندگان این مقاله معتقد هستتد که محتمل

گان برخی شورای حقوق بشر، اتخاذ اقدامات متقابل از رهگذر اعمال تحریمهاست. از نظر نویسند
هایی را علیه مقامات متهم ها مانند اتحادیه اروپایی پیرو گزارشات این هیات، تحریمها و سازمانلتدو

  .به نقض حقوق بشر، وضع خواهند کرد
المللی شر در نظام بینشورای حقوق ب جایگاه و کارکرد کمیتۀ مشورتی »ای دیگر با عنوان در مقاله
 & Navab Daneshmand. Hashemi) ؛(1400یان، نواب دانشمند، هاشمی و رنجبر)«حقوق بشر

Ranjbarian. 2021)   منظور تقویت نقش ارتقایی و نظارتی نهاد حقوق بشر سازمان بهبر آن هستند که
ایجاد کرده است.  که این تحقیق با هدف شناخت و « کمیتۀ مشورتی»ای با عنوان ملل متحد، کمیته

ی حقوق بررسی عملکرد این نهاد در شورای حقوق بشر صورت گرفته است. کمیتۀ مشورتی در شورا
کند. کارکرد دیگر نامه صادر میرا بر عهده دارد و در مواردی توصیه«المللیمشاور بین»ر نقش بش

وگو میان کارشناسان نظر و گفتبرای تبادل« ای مناسبفضا و عرصه»کمیتۀ مشورتی، فراهم آوردن 
ت. کمیتۀ ر زمینۀ مسائل حقوق بشر اسدهای غیردولتی ها و سازمانکمیتۀ مشورتی، نمایندگان دولت

گیری افکار المللی در شکلنویس برخی اسناد بینها و پیشمشورتی از طریق مطالعات، تهیۀ گزارش
 رسانی و افزایش دانش و تولید اطلاعات در زمینۀ مسائل مختلف حقوق بشر تأثیرگذارعمومی، اطلاع

 .است بوده و موجب ترویج و حمایت حقوق بشر و ارتقای عملکرد شورای حقوق بشر شده
معماری  »ای است با عنوان ای دیگر که مرتبط با این پژوهش منتشر شده است مقالهمقاله  
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که در آن نویسندگان  )Sterken & Pohl. 2023(«1ها و مسیرهای دستیابیحکمرانی جهانی: رهیافت
رهای معمولاً به ساختا« معماری»برآن هستند که در مطالعات مربوط به حکمرانی جهانی، اصطلاح 

های مالی اشاره دارد.  از نظر نویسندگان فضامندی در دیپلماسی گیری، توزیع قدرت یا جریانتصمیم
شده به تخیل و تحقق نظم دهد که چگونه محیط ساختهسازد و نشان میالمللی را برجسته میبین

 .رساندالمللی یاری میحکمرانی بین
 Arias) «نی جهانیعنوان منبعی در حکمراکت بهمشار قدرت نیابتی:»ای دیگر با عنوان در  مقاله

& Kaya. 2025) کمرانی جهانی حمشارکت کشورهای عضو در  اند که نویسندگان به این نتیجه رسیده
بخشد و ترجیحات اعضا را به المللی مشروعیت میهای بیناهمیت بسیاری دارد، زیرا به سازمان

توانند با ایفای نقش تر میحتی کشورهای ضعیف ویسندگانکند. از نظر نتوجهات نهادی تبدیل می
المللی کسب کنند. نویسندگان معتقد هستند های بینهای نیابتی، نفوذ بیشتری در سازمانرهبران گروه

تر گیری بسیار نامتقارن، کشورهای ضعیفالمللی با ساختار تصمیمهای بینکه حتی در سازمان
یگران برسانند. این موضوع پیامدهای دنیابتی صدای خود را به گوش  توانند از طریق نمایندگیمی

المللی دارد، چرا که مشارکت کشورهای عضو برای بقای های بینمهم و مثبتی برای مشروعیت سازمان
ن به حقوق بشر  این نهادها ضروری است. این مقاله با وجود ارائه اطلاعات ارزشمند از منظر نگریست

 ه حاظر است. متمایز از مقال
وق بشر از با وجود مطالعاتی در زمینه  حکمرانی جهانی از یک سو و نقش و کارکرد شورای حق 

ها دچار خلأ اساسی است: نخست به معماری حکمرانی سوی دیگر تالیف یافته است؛ این پژوهش
اند. دههایی که این معماری سبب ارتقای رعایت حقوق بشر شده است توجه نکرجهانی و مکانیسم
اند و سازوکارهای غیر حقوق ها را مد نظر قرار ندادهها تعامل میان این مکانیسمدوم، این پژوهش

اند. با هبشری که کارکرد حقوق بشری در معماری حکمرانی جهانی دارند را مورد غفلت قرار داد
ارکرد شورای کنقش و توجه به این عوامل پژوهش حاضر با استفاده از نظریه اجتماع مبتنی بر رویه؛ 

واسطه آن این نهاد سبب ارتقاء رعایت حقوق بشر در معماری حکمرانی جهانی و سازوکارهایی که به
 حقوق بشر شده را مورد مداقه قرار داده است. 

 رچوب نظری: اجتماع مبتنی بر رویه چا -2
اندیشمندان عرصه روابط  هایی همانند اجتماع مبتنی بر رویه توسطاستفاده از نظریه در دهه گذشته،

موردتوجه قرار گرفته است)رادفر و  2اجتماع مبتنی بر رویه الملل فزونی یافته است و نظریهبین
. این نظریه، به تعامل میان (Radfar & Dehghani Firoozabadi. 2022) (؛1401فیروزآبادی، دهقانی

د)لطفی و فیروزآبادی، کنرک توجه میساختار و کارگزار و تاثیر آنها بر هم و در نهایت فهم مشت
  & Dehghani Firoozabadi. 2023: 12) (Lotfi(؛12: 1402

. (Adler & et al. 2024)«بافت اجتماعی روابط در عمل در کانون توجه است»در این نظریه، 
اهی هایی از کنشگران با رویه و آگچگونه گروه»مزیت تحلیلی این نظریه تمرکز بر این مسئله است که 

                                                           
1. The Architecture of Global Governance: Paths of Approach 
2. Community of Practice 
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(. Ralph. 2023« )دهندشوند و نتایج سیاسی و نظم اجتماعی را شکل میمشترک به یکدیگر متصل می
اند تا پویایی اجتماعی چندوجهی یادگیری در موقعیت را ژان لاو و ونگر این اصطلاح را ابداع کرده

دگیری در یا»لاو در تحقیقات خود متوجه شد که (Lave and Wenger. 1991). به تصویر بکشند
افتد و افراد دانش عملی مربوط به نحوه انجام کار را کسب های اجتماعی اتفاق میمحیط

کردن را به هم مرتبط که دانستن و عمل یادگیری. بر این اساس، (Adler & et al. 2024)«کنندمی
 ویه تلقی کرد. را باید کانون اصلی نظریه اجتماع مبتنی بر ر ((Bueger & Gadinger. 2018: 53کند می

چراکه اعضای »های اجتماعی تأکید دارد؛ نظریه اجتماع مبتنی بر رویه بر تعامل اعضای گروه
ای عنوان وسیلهتعاملات به»( و از Sondarjee. 2021: 14« )اجتماع همواره با همدیگر تعامل منظم دارند

های این جوامع، (؛ لذا یکی از ویژگیInfantino. 2019: 12کنند )استفاده می« برای یادگیری انجام بهتر
(. این امر Sondarjee. 2021: 14« )های مشارکت در گروه استیادگیری دائم افراد برای بهبود شیوه»

 .Adler« )شودها لحاظ میعنوان سنجه شایستگی آنمشارکت افراد در یادگیری به»دهد نشان می
 شود.شود بر صلاحیت فرد افزوده می( بدین ترتیب، هرچقدر یادگیری بیشتر 199 :2008

عنوان انتقال دانش و کسب صلاحیت نظریه اجتماع مبتنی بر رویه از طریق تاکید بر یادگیری را به
یابی کنشگران حکمرانی جهانی ارائه کرده است. براساس دیدگاهی بدیل در مورد نحوه ساخت

« شوندعنوان هنجار تلقی میناسب بهاستانداردهای رفتار م»شناسی این نظریه از آنجا که هستی
(Katzenstein. 1996: 5 اجتماع مبتنی بر رویه بر استانداردهای نحوه انجام یک عمل تمرکز دارد و ،)

کند. تلقی استانداردهای نحوه انجام ( تلقی میWiener. 2018عنوان هنجارهای درک شده )ها را بهآن
مبتنی رویه، نظرگاهی بدیع از جایگاه حقوق بشر در عنوان هنجار در نظریه اجتماع یک عمل به

الاذهانی دهد و آن را از سایر الگوهای رفتاری یا باورهای بینحکمرانی جهانی در اختیار قرار می
 (. Zarakol. 2014نماید )فشار و ترغیب همراه می کند و اجرای آن را با سازوکارمتمایز می

 جهانی در عرصه حقوق بشر گذار از حکمرانی ملی به حکمرانی -3
اند. در جهت تدبیر هایی نظیر نقض گسترده حقوق بشر ماهیتی جهانی یافتهدر جهان معاصر، چالش

امور آنها ساختارهای حکمرانی جهانی و چندسطحی شکل گرفته است. ساختارهایی که در آن، طیفی 
ا نهادهای مدنی در فرآیند المللی گرفته تهای بینها و سازماناز دولت—متنوع از بازیگران

ها مشارکت دارند. این ساختارها که تحت عنوان معماری حکمرانی گیری و اجرای سیاستتصمیم
صورت پویا برای اند بهای از نهادها، فرآیندها، و قواعدی را شکل دادهشوند؛ شبکهجهانی شناخته می

توان بشر سازمان ملل متحد را می شورای حقوق کنند.حل مسائل عمومی در سطوح گوناگون عمل می
تنها مسئول ترویج، نظارت و ای بارز از تجسم این معماری حکمرانی جهانی دانست. این نهاد نهنمونه

ارزیابی وضعیت حقوق بشر در جهان است، بلکه بستری چندسطحی و چندبازیگری فراهم کرده است 
ردولتی، نهادهای ملی حقوق بشر، و حتی های غیای، سازمانها، نهادهای منطقهکه در آن دولت

 کنند.آفرینی میکارشناسان مستقل نقش
 های مختلف این معماری حکمرانی جهانی و تعامل شورای حقوق بشر با بلوک -4
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( و اجتماعات Adler. 2005: 14« )بوهی از فضاهای اجتماعی متقاطعان»الملل توسط امروزه امور بین
 .Adler)« های همپوشاننظم»ای از شده است که در تلاقی با یکدیگر مجموعهای تشکیل مبتنی بر رویه

اند. همچنان که شورای حقوق بشر در قالب معماری حکمرانی جهانی را به وجود آورده (23 :2019
ای و های مختلف حکمرانی جهانی همانند نهادهای معاهدهسازمان ملل متحد در تلاقی با بلوک

 ارد.دالمللی کار قرار بشری مانند سازمان بیننهادهای غیر حقوق 
 المللی حقوق بشریحکمرانی جهانی و تعامل شورای حقوق بشر با سایر نهادهای بین -1-4

های معماری یکی از سازوکارهای تعامل میان شورای حقوق بشر سازمان ملل متحد با دیگر بلوک
ای جهانی، دفتر در فرایند بررسی دوره»ای جهانی است. حکمرانی از طریق سازوکار بررسی دوره
المللی دیگر را برعهده ، تهیه گزارش نهادهای بین1متحد کمیساریای عالی حقوق بشر سازمان ملل

کند. اطلاعات عنوان پیونددهنده فضاهای اجتماعی متمایز عمل میو به (Molloy. 2024: 102)« دارد
دهد که محتوای نظام لی حقوق بشر نشان میشده توسط کمیساریای عامندرج در گزارش تهیه

  معاهداتی حقوق بشر مورد عنایت قرار گرفته است.
ای از دیگر نهادهای کمیساریای عالی حقوق بشر سازمان ملل متحد، افزون بر نهادهای معاهده

 الملل کار،سازمان بین 3، کمیته کارشناسان2های کشوری سازمان مللتیم» اعم از حکمرانی جهانی
« کندای جهانی اطلاعات دریافت میو کمیساریای عالی پناهندگان نیز در فرایند بررسی دوره 4یونسکو

(A/HRC/WG.6/26/VEN/2). وگوی تعاملی با دولت مورد بررسی هایی که در جریان گفتتوصیه
ز بر یک المللی با تمرکشود نیز در موارد متعدد خواستار همکاری با نهادهای مختلف بینانجام می

ها به حمایت هستند. این توصیه 5موضوع خاص، مانند ناپدیدشدگان اجباری، فقرزدایی، یا ختنه زنان
 کند. از حقوق بشر کمک می
های متعدد به دفتر ای جهانی حکایت از ارجاعهای سه دوره بررسی دورهدر این زمینه، توصیه

خواهد ها میدولت»عالی حقوق بشر است و از  کمیساریای عالی پناهندگان سازمان ملل یا کمیساریای
 .Shah & Sivakumaran« )های حقوق بشر را طبق پیشنهاد این کمیساریاها توسعه دهندتا شاخص

توصیه ارائه شده در طول سه دوره اول سازوکار بررسی  103010از »(. بر اساس مطالعات، 2024
سازمان ملل متحد، یا یک یا چند نهاد سازمان توصیه حاوی ارجاع صریح به  13024ای جهانی، دوره

بیشترین ارجاع به نهادهای سازمان ملل، نهادهای  ها بوده است. در این میان،ملل متحد یا خروجی آن
. این امر حکایت از آن دارد که نهادهای  (Shah & Sivakumaran. 2024: 799) «ای هستندمعاهده
ای جهانی با شورای کمرانی جهانی در فرایند بررسی دورهعنوان بخشی از معماری حای بهمعاهده

ای جهانی شورای حقوق بشر به تقویت افزایی فزاینده قرار داشته و بررسی دورهحقوق بشر در یک هم

                                                           
1. High Commissioner for Human Rights 
2. UN Country Teams 
3. Committee of Experts 
4. UNESCO 
5. Female genital mutilation (FGM) 
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 کند. ای در معماری حکمرانی جهانی حقوق بشر کمک میسازوکار نهادهای معاهده

 
ا خروجی آن اشاره داردهایی که به هر نهاد یتعداد توصیه -1جدول   

Table 1 – Number of recommendations referring to each entity or its output 
Source: (Shah & Sivakumaran, 2024: 800) 

 

المللی موجود ارجاع دهند. ای جهانی، کنشگران تمایل دارند به اسناد بیندر فرایند بررسی دوره
ای جهانی مکمل بودن آن برای جودی سازوکار بررسی دورهاین امر درحالی است که فلسفه و»

ها آن رسد این توصیه؛ امری که به نظر می«هاای حقوق بشر است و نه تکرار مفاد آننهادهای معاهده
 (.Hong. 2018: 5دهند)را انجام می

آنجا که ای جهانی؛ از های ارائه شده در فرایند بررسی دورهبا وجود تصور تکراری بودن توصیه
شدن آن در بررسی بعدی مورد ارزیابی قرار ای جهانی با پذیرش یک توصیه، اجراییبررسی دوره

توان هزینه شهرت و ها به اجرای تعهدات در این فرایند را میسازوکار التزام دولت»گیرد؛ می
ون بر آن، افز.( نامید Terman. 2023: 72« )شرمسارسازی از طریق بیان عمومی نقض رفتار مناسب

خود اهمیت داده و در نظام حکمرانی جهانی همیشه به دنبال ایجاد  1ها همواره به برند ملیدولت
کردن ای جهانی با برجستهبررسی دوره»شهرت خوب حول نام خود هستند. این امر درحالی است که 

ها؛ ه برند ملی آنکشورهایی که اقداماتشان مطابق با هنجارها نیست، با خلق هزینه شهرت و آسیب ب
 :Kim. 2023« )داردای بعدی باز میهای دورهایشان را از نقض هنجارهای حقوق بشری در بررسی

مثابه ابزار نرم حکمرانی جهانی عمل کرده و در طول زمان منجر به پیروی تدریجی این امر به (.304
 شود. موازین حقوق بشری میها بر اساس ها و ایجاد محدودیت در رفتار دولتها از توصیهدولت

ها از پیوستن به معاهدات حقوق بشری در پیامدهای جانبی نهفته برخی اوقات انگیزه اصلی دولت
ها در رابطه با آن معاهده است که خارج از ساختار حقوقی معاهده وجود دارد و از تعامل با سایر دولت

شدن به شهروندان دادن قصد برای تبدیلشانشود. یکی از این پیامدهای جانبی، تمایل به نناشی می
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المللی حکایت از آن دارد که محیط حکمرانی است. مفهوم شهروند خوب بین 1المللیخوب بین
ها در مورد رعایت بهتر هنجارهای حقوق جهانی حقوق بشر محیط اجتماعی است که در آن دولت

گذاری اشتراکای جهانی از طریق بهورهگیرند. در تحقق این امر بررسی دبشری از یکدیگر یاد می
ها های حفظ و ارتقای حقوق بشر در سراسر جهان از طریق گفتگوی تعاملی و ارائه توصیهبهترین شیوه

المللی ها به شهروندان خوب بیندر شبکه حکمرانی جهانی حقوق بشر، کارکرد تبدیل نمودن دولت
دهد ای رخ میگونههانی، از آنجا که یادگیری کشورها بهای جدر فرایند بررسی دوره»را برعهده دارد. 

و این امر در نهایت  (Bueger & Gadinger. 2018)« کندکردن را به هم مرتبط میکه دانستن و عمل
هایی همانند تطبیق قوانین ملی با اسناد حقوق بشری شود؛ پذیرش توصیهگیری هویت میمنجر به شکل

 المللی، سبب تکوین هویت کشورها متناسب با هنجار حقوق بشریناز طریق پذیرش هنجارهای ب
 & Sarid« )کندعنوان منبعی برای دگرگونی هویت فرد برای تعریف خود عمل میبه»شود و می

Levanon. 2021: 2 .) 
 گران غیردولتی حکمرانی جهانی و تعامل شورای حقوق بشر با کنش -2-4

عنوان ن یکی از هنجارهای حکمرانی جهانی، بازیگران غیردولتی بهعنوادر نتیجه تعریف حقوق بشر به
های معماری حکمرانی جهانی به ایفای نقش در این نظام ترین کنشگران در بلوکیکی از مهم

شوند که نقش کنشگران مرزی را برعهده عنوان بازیگرانی ظاهر مینهادهای غیردولتی به»اند. پرداخته
(. در نظریه Cornut. 2018:722« )ناخت از اجتماعی به اجتماع دیگر هستنددارند و مشغول ترجمه ش

« باشدکردن به معنای ایجاد همگرایی از طریق مشارکت در رویه میترجمه»اجتماع مبتنی بر رویه، 
Bueger & Gadinger. 2018: 53) ،کارکردهای نهادهای (. با توجه به نقش کنشگر مرزی بودن

شورای حقوق بشر ایفای نقش کمربند انتقال تجربیات حقوق بشری و سازکار غیردولتی متعامل در 
 اجتماعی شدن است. با مشارکت کنشگران غیردولتی در شورای حقوق بشر سازمان ملل متحد،

واسطه فرایند ترجمه، رسد. این امر بهپذیری و پذیرش باورها و الگوهای رفتاری به سرانجام میفرهنگ
دهد و در نهایت منجر یاسی را از طریق فشارهای اجتماعی و شناختی تغییر میفرهنگ اجتماعی و س

عنوان منبعی برای دگرگونی شود و بهگیری هویت منطبق با استاندارد هنجار حقوق بشر میشکل»به 
 (. Sarid & Levanon. 2021: 2« )کندهویت عمل می

گری مچنین در شورای حقوق بشر به لابیدر کنار ایفای نقش کمربند انتقال، نهادهای غیردولتی ه
ای جهانی در مقایسه با سایر سازوکارها، تر بررسی دورهبا توجه به ماهیت سیاسی»کنند. اقدام می

 .McGaughey« )ها در این سازوکار بیشتر استکردن با دولتهای غیردولتی برای لابیتوانایی سازمان
های ها، سازمانهای غیردولتی از طریق لابی با دولتسازمان(.  در معماری حکمرانی جهانی، 74 :2021

طریق دهند و بدینها قرار میهای خود را در اختیار آنالمللی، اسناد و گزارشدولتی و غیردولتی بین
های غیردولتی مصر کنند. همچنان که سازمانها را به اعمال فشارهای حقوق بشری وادار میاین دولت

نهادهای  2گریبدون لابی»ها؛ آن را به پذیرش پیشنهادهای خود متقاعد کردند. ا دولتاز طریق لابی ب
                                                           

1. Good International Citizenship 
2. Lobbying 
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ملل متحد، تأسیس کمیسیون تحقیق در مورد جمهوری  غیردولتی در شورای حقوق بشر سازمان
آفرینی این بازیگران در کمیسیون تحقیق در مورد دموکراتیک خلق کره ممکن نبود. نمونه دیگر نقش

دارندگان مأموریت »(. همچنین Rücker. 2015) «یاب در سریلانکا استمأموریت حقیقت اریتره و
المللی بهره های غیردولتی داخلی و بینتوانند از اطلاعات ارائه شده توسط سازمانهای ویژه میرویه
را  گزارشگر ویژه در امور خشونت علیه زنان، مأموریت خود»(. همچنان که Boyashov. 2022« )ببرند

های غیردولتی به از طریق دریافت شکایات، تعامل مداوم با افراد، مؤسسات دانشگاهی و سازمان
وتحلیل کار گزارشگران ویژه شکنجه نیز در (. تجزیهMcGaughey. 2021: 74« )سرانجام رسانده بود

دولتی ارتباط های غیراین گزارشگران ویژه با بسیاری از گروه»ساله نشان داده است که  25یک دوره 
ها دانش مستقیم بیشتری از این تعامل به آن(. »Mukherjee. 2011: 265-267« )اندبرقرار کرده

(.  آنچه در این فرایند McGaughey. 2021: 74« )دهدهای مربوط موضوع مأموریت ارائه میموقعیت
ژگی اجتماعی فرایند چگونه وی»اهمیت دارد بافت اجتماعی روابط  و تمرکز بر این مسئله است که 

(. شرمسارسازی از طریق Ralph. 2023« )دهدشرمسارسازی نتایج سیاسی و نظم اجتماعی را شکل می
واسطه تلاش ها را بهدهد و دولتهای مربوط به نقض هنجار را افزایش میایجاد هزینه شهرت، هزینه

نماید. در این فرایند، ق بشر میرساندن هزینه شهرت و حفظ مشروعیت، وادار به رعایت حقوحداقلبه
ها و عنوان میانجی انتقال اطلاعات نقض هنجار حقوق بشر به دیگر دولتهای غیردولتی بهسازمان

 کنند.نهادها، در راستای اعمال فشار و انجام فرایند شرمسارسازی دولت خاص، ایفای نقش می
 صصان حقوق بشری حکمرانی جهانی و تعامل شورای حقوق بشر با شبکه متخ -4-3

تکوین یافته است، درصدد  المللی های بینگرفته  و با رژیمسنتی پژوهشی که از کارکردگرایی نشأت
ف فهم این موضوع است که چگونه جوامع بوروکراتیک مسائل خاصی را حکمرانی جهانی تعری

سان و کنند. بحث اصلی در این سنت این است که مسائل حکمرانی جهانی توسط کارشنامی
های ویژه شورای حقوق بشر و کارشناسان مستقل رویه»شوند. همچنان که ها مهندسی میبوروکرات

با آگاهی  در یک اجتماع مبتنی بر رویه»( بخشی از کنشگرانی هستند که Ohchr. 2024a« )حقوق بشری
 (. Ralph. 2023« )دهندشوند تا نتایج سیاسی و نظم اجتماعی را شکل مشترک به یکدیگر متصل می

کنشگران های ویژه شورای حقوق بشر، کمک به اجرای تعهدات حقوق بشری هدف نهایی رویه
گزارشگر ویژه در مورد ترویج حقیقت، عدالت، غرامت و  بازدیدپس از مختلف است. همچنان که 

از ، از آنجا که دولت این کشور در پی تجلیل 2019در سال  2از السالوادور 1تضمین عدم تکرار
شناسایی  41981عام عنوان مسئول قتلکه کمیسیون حقیقت وی را بهبود، درحالی 3سرهنگ مونتروسا

                                                           
1. Special Rapporteur on truth, justice and reparation 
2. El Salvador 
3. Monterrosa 

. است هاآن نیتروحشتناک از یکی موزوته ال کشتار است، شده متحمل الوادورالس که ییهاوحشت تمام انیماز  .4
ه بعد( ح)ادامه در صف بخشیآزاد جبهه یهاکیچر و ارتش نیب یداخل جنگ انیجر در 1981 دسامبر در که یعامقتل

 کردندیم تلاش که را ییادعا یهاستیکمون تا داشت دستور ارتش جنگ نیا در. داد رخ یمل)ادامه از صفحه قبل( 
 از بودند شده متهم انیشورش از تیحما به که دهقانان امر نیا تحقق در. ببرند نیب از رند،یگ دست به کشور در را قدرت
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کرده بود؛ گزارشگر ویژه با اشاره به آسیب و قربانی شدن مجدد قربانیان رخداد مذکور و یادآوری 
به نقض جدی  درخواست دیرینه قربانیان، از دولت درخواست کرد که فوراً اسامی پرسنل نظامی متهم

ها، تأسیسات و بناهای تاریخی نیروهای ها و پادگانناحقوق بشر، از جمله سرهنگ مونتروسا را از گرد
در گفتگوی »ها اقدام کند. مسلح حذف و در زمینه ممنوعیت بزرگداشت و تکریم رسمی به نام آن

شگر ویژه پاسخ مثبتی به این جمهور السالوادور قبل از پایان سفر، گزارگزارشگر ویژه با معاون رئیس
یا همان تیپ سوم  1از بریگاددرخواست دریافت نموده و متعاقب آن دولت نام سرهنگ مونتروسا را 

 (.Ohchr. 2024b« )نظام حذف کردپیاده
همچنین به دنبال ارتباط چندین رویه ویژه با ایرلند و ترکیه و اطمینان از بازگشت توأم با امنیت؛ 

به همراه  )Speckhard. 2020( 2ر اقدامات فوری برای بازگشت فوری خانم لیزا اسمیتدو دولت مذکو
، گزارشگر ویژه معلولان به همراه 2019نوامبر  11در (. Ohchr. 2024bفرزندش به ایرلند انجام دادند )

میم ها را در مورد تصوپرورش پیامی به ارمنستان ارسال کرد که در آن نگرانیگزارشگر ویژه آموزش
وساز شهر کاریتاس یا شهر کودکان اعلام شده بود. کارشناسان این این دولت برای حمایت از ساخت

نگرانی را مطرح کردند که این برنامه در صورت اجرا، مفاد کنوانسیون حقوق افراد دارای معلولیت و 
 2020وریه دولت ارمنستان در پاسخ خود در ف»کند. همچنین کنوانسیون حقوق کودک را نقض می

(. فراتر از Ohchr. 2024c) «به گزارشگران مذکور اطلاع داد که اجرای پروژه را متوقف کرده است
عنوان اولین نامه پاریس بهموافقت»موجب اقدامات و راهنمایی گزارشگران ویژه بود که این امر، به

در نهایت از  (.Ohchr. 2024d« )صراحت حقوق بشر را به رسمیت شناختمحیطی بهتوافقنامه زیست
دیپلماسی آرام، کارشناس مستقل سودان و گزارشگر ویژه در مورد تأثیر نامطلوب اقدامات »طریق 

های جانبه بر برخورداری از حقوق بشر به ایجاد شرایطی کمک کردند که تحت آن تحریمقهری یک
 . (Ohchr. 2024e)« آمریکا علیه سودان لغو شود

بردن، به اعتبار شخصی که شرمسارسازی را انجام رایند شرمسارسازی و ناماز آنجا که اثربخشی ف 
ها را به بازیگران کلیدی در فرایند های ویژه آندهد بستگی دارد؛ تخصص و اعتبار رویهمی

های ویژه، ارتباطات است. کند. در این زمینه یکی از ابزارهای اصلی رویهشرمسارسازی تبدیل می
دادن های ویژه با نشانها، رویهی حاوی ادعاهای نقض حقوق بشر است. در این نامههایارتباطات نامه

ها کنند؛ آن قوانین و سیاستها و قوانین خاص هنجارهای حقوق بشری را نقض میاینکه چرا سیاست
های شوند. رویهکشند؛ نقدی که توسط کارشناسان مستقل حقوق بشر نوشته میرا به محک نقد می

ها و دیگران را به نقض حقوق بشر جلب کرده رای حقوق بشر از طریق ارتباطات توجه دولتویژه شو
کند.  نشینی از نقض حقوق بشر وادار میها را به عقبها آنو از طریق ایجاد هزینه شهرت برای دولت

وکار شود که این سازهای ویژه سبب میفراتر از مسئله شرمسارسازی، دامنه تخصص و اطلاعات رویه

                                                           
 انفجار در یمل بخش یآزاد جبهه یهاکیچر توسط 1984 اکتبر 23 در مونتروسا. بودند ینابود یبرا یاصل اهداف جمله

 .شد کشته گرید ارتش افسر 13 همراه به کوپتریهل
1. Brigade 
2. Lisa Smith 
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های دیگر معماری حکمرانی جهانی در بررسی وضعیت حقوق بشری کشورها مورداستفاده بلوک
 .(A/HRC/RES/52/27) همانند مجمع عمومی قرار گیرد

های غیردولتی، گزارشگران ویژه در تهیه گزارش خود، اطلاعات دولت مورد بررسی، سازمان
ای ها، مشاهدات پایانی نهادهای معاهدهنواده آنبشر، خا ها، مصاحبه با قربانیان نقض حقوقرسانه

. این امر  (A/78/326)دهندهای ویژه را موردتوجه قرار میحقوق بشر و دارندگان مأموریت رویه
های ویژه دائماً موضوعات، کارشناسان رویه»باشد، زیرا های ویژه میحکایت از کارکرد مرزی رویه

.  (Star & Griesemer. 1989)« کنندمه میبه حوزه دیگر ترج ها و اقدامات را از یک حوزهنگرانی
کارشناسان موقت با تشخیص شورای  همچنان که در قضیه یوگسلاوی سابق پس از تشکیل کمیسیون

ریافتی از دکمیسیون کارشناسان را موظف کرد که اطلاعات  ۷80امنیت سازمان ملل متحد؛ قطعنامه 
و  ی که ممکن است از طریق دیگر به دست آورد را بررسیها به همراه اطلاعات بیشتردولت
هار داشت که انتظار اظ 1992اکتبر  14. دبیرکل در گزارش  (S/RES/780. 1992)وتحلیل کنندتجزیه

ها قرار دهد دارد که گزارشگر ویژه کمیسیون حقوق بشر تمام اطلاعات خود را در اختیار آن
(S/24657) . 

دن؛ نهادهایی قضایی شبکه حکمرانی جهانی حق بشر از گزارشگران باتوجه به کنشگر مرزی بو
(. نمونه این امر، ورود گزارشگران ویژه در Sunga. 2011کنند )استفاده می 1در قالب دوست دادگاه

 2، استفاده دیوان اروپایی حقوق بشر)  et alBoyd. 2019دعوی علیه آرژانتین، برزیل، فرانسه و ترکیه )
(، گزارشگر ویژه در مبارزه با تروریسم در Ohchr/ 2024Fژه در مورد منع شکنجه )از گزارشگر وی

، دعوی )European Court of Human Rights. 2020( 3قضیه عادل محمد و رمضان محمد علیه رومانی
( و یا دعوی European Court of Human Rights. 2024) 4پیترزاک و بیشاوسگا علیه دولت لهستان

( بوده است. دیوان کیفری European Court of Human Rights. 2009) 5ه دولت فرانسهداوودی علی
المللی نیز در قضایای گوناگون از نظرات گزارشگران ویژه استفاده کرده است که نمونه آن در بین

است.  ۶و پرونده فردی به نام دومینیک اونگون )G2024 .hchrO(رسیدگی به وضعیت دولت فلسطین 
ویژه زنان و کودکان نظرات خود را به دادگاه ارائه نمود قضیه، گزارشگر ویژه قاچاق انسان به در این

                                                           
 یهالی، اطلاعات و تحلیدعو یو حکم یاست که راجع به مسائل موضوع یخص، ش(Amicus Curiae) دوست دادگاه. 1

 آنکه صرفبه و ندارد تیطرف پرونده کی به یدگیرس روند در دادگاه دوست .دینمایخود را به دادگاه ارائه م یحقوق
 دادگاه به ،کند کمک ماجرا از دادگاه بهتر فهم و عدالت یااجر روند در تواندیم که است یتخصص ای اطلاعات یدارا

 .کند لیتما ابراز دادگاه به خود اطلاعات ارگذاردنیاخت در یبرا و کرده مراجعه
2. European Court of Human Rights 
3. MUHAMMAD AND MUHAMMAD v. ROMANIA 
4. Pietrzak and Bychawska-Siniarska and Others v. Poland 
5. Daoudi v. France 
6. Dominic Ongwen 
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(ICC. 2022) . 
 یاب های حقیقتالمللی و مأموریتهای تحقیق بینکمیسیون -4-4

شورای حقوق بشر سازوکاری است که مسئولیت  یابهای حقیقتهای تحقیق و مأموریتکمیسیون
ق و تخلفات از هنجارهای حقوق بشری را با هدف اطمینان از پاسخگویی مرتکبین، کردن حقایروشن

(. (Ohchr. 2015: 11ردکیفرمانی مجرمان را برعهده دادادن به بیبرقراری عدالت برای قربانیان و پایان
ها و تحلیل های خود ضمن ارائه دادهیاب در جهت انجام این امر در گزارشهای حقیقتمأموریت

المللی حمایت از کلیه افراد ها، به تعاریف این جنایات در کنوانسیون منع شکنجه، کنوانسیون بینآن
الملل عرفی و همچنین المللی و حقوق بیندر برابر ناپدیدشدن اجباری، اساسنامه دیوان کیفری بین

عنوان ( و به(A/HRC/55/CRP.1المللی توجه دارند های بینتفسیر این تعاریف در رویه قضایی دادگاه
یاب با ایفای های حقیقتکنند. مأموریتواسطه ترجمه میان دو اجتماع مبتنی بر رویه ایفای نقش می

المللی بر مسئولیت فردی کنند تا با ارجاع به قواعد کیفری بینعنوان کنشگران مرزی تلاش مینقش به
  (De Vries. 2019: 10)تأکید نمایند 

یاب در حکمرانی هایی که به واسطه آن کمیسیون تحقیق و گروه حقیقتترین راهیکی از مهم
این . کند، ثبت سابقه نقض فاحش و گسترده حقوق بشر استجهانی حقوق بشر ایفای نقش می

این قابلیت  المللی در مورد نقض شدید حقوق کمک کند.تواند به افزایش آگاهی بیناطلاعات می
و شرمسارسازی اجتماعی درعرصه جهانی است.  فراتر از آن، خود مستوجب ایجاد هزینه شهرت 

یاب ممکن است مورد استناد نهادهای دیگر معماری حکمرانی جهانی قرار های کمیسیون حقیقتیافته
های هیئت مستقل المللی دادگستری در قضیه گامبیا علیه میانمار، یافتهگیرد. همچنان که دیوان بین

صورت به 113و  89. همچنین این نهاد در بندهای (ICJ. 2020)داده است  یاب را مدنظر قرارحقیقت
های کمیسیون تحقیق شورای حقوق بشر را در صورت ضمنی یافتهصریح و در دیگر بندهای متعدد به

های اسرائیل در سرزمین ها و رویهنظریه مشورتی خود در قضیه پیامدهای حقوقی ناشی از سیاست
یاب . نهاد حقیقت(ICJ. 2024)المقدس شرقی مورد توجه قرار داده است ل بیتاشغالی فلسطین، شام

استفاده کردن چنین آوری و در دسترس ساختن و قابلدر مورد دولت نیکاراگوئه نیز بررسی، جمع
  .((A/HRC/RES/52/2 های جاری و آینده مورد تأکید قرار گرفته است اطلاعاتی در حمایت از تلاش

به اشاره است که با استناد به صلاحیت جهانی، محاکم داخلی دیگر کشورها ممکن  همچنین لازم
یاب شورای حقوق بشر را مورد استناد قرار دهند. همچنان که یکی از های نهاد حقیقتاست یافته

المللی در مورد یاب بینهای مندرج در سه گزارش کمیته حقیتمحاکم داخلی آلمان با استناد به یافته
، اقدام به محاکمه یکی از افسران اطلاعاتی سوریه به نام انور رسلان  (Aboueldahab. 2022)یه سور

 ای که به محکومیت نامبرده به حبس ابد منجر گردید. کرد. محاکمه
کمیسیون تحقیق در مورد کره شمالی مسئولیت از طریق گردآوری اطلاعات در مورد نقض 

جمهوری دموکراتیک خلق کره در مواردی از جمله نقض حق بر مند و گسترده حقوق بشر در سامان
غذا، شکنجه و رفتار غیرانسانی، بازداشت خودسرانه، تبعیض، نقض آزادی بیان، نقض حق زندگی، 

ها وآمد، ناپدیدشدن اجباری از جمله در قالب ربودن اتباع سایر دولتنقض آزادی رفت
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(A/HRC/RES/22/13)ضوع در دستور کار مجمع عمومی و ارجاع به شورای ؛ سبب قرار گرفتن این مو
یاب در مورد کره پس از انتشار گزارش حقیقت 2014امنیت سازمان ملل متحد گردید. در سال 

( مطرح گردید و قطعنامه Ohchr. 2014المللی یا شورای امنیت )شمالی، ارجاع به دیوان کیفری بین
المللی مناسب موضوع به سازوکار عدالت کیفری بین مجمع عمومی سازمان ملل متحد خواستار ارجاع

عضو شورای امنیت سازمان ملل متحد با  15عضو از  10، 2014(. در دسامبر (A/RES/69/188شد 
برقراری پیوند میان میزان و شدت نقض حقوق بشر در کره شمالی و تهدید علیه صلح به واسطه این 

ش جامعی که توسط کمیسیون تحقیق شورای حقوق امر که میزان و شدت نقض حقوق بشر در گزار
المللی است، کننده منطقه و تهدید برای حفظ صلح و امنیت بینثباتآمده است، بیدستبشر به

 . (S/2014/872)خواهان قرارگرفتن موضوع در دستور کار شورای امنیت شدند 
 
 گیرینتیجه

های مختلف حکمرانی جهانی درصدد وکمتحد از طریق تعامل با بلشورای حقوق بشر سازمان ملل
ها را با هنجارهای حقوق بشر تطبیق دهد. در تحقق این امر، تعامل با نهادهای است تا رفتار دولت

های گوناگون حکمرانی جهانی قرار دارند، سبب شده است تا فرایند مختلفی که در بلوک
ین زمینه، هنجارهای حقوق بشر پذیری سبب درونی کردن هنجارهای حقوق بشر گردد. در اجامعه

کنند. به این معنا که این هنجارها فراتر از کارکرد تنظیمی به سطح کارکرد تکوینی نیز ارتقا پیدا می
ها از رفتار مناسب، هویت گیری برداشت آنکنند، بلکه بر شکلها را محدود میتنها رفتار دولتنه

 .گذارندالمللی و منافع مشروع نیز اثر میبین
بایست خاطرنشان کرد که عطف نظر به ماهیت هنجاری حقوق بشر، عدم انطباق رفتار همچنین می

ها، شود. این امر در پیوند با برند ملی دولتها با آن، سبب ایجاد شرمساری و هزینه شهرت میدولت
شورای  دهد. در مواردی که نیازمند توجه ویژهها را به رعایت هنجارهای حقوق بشری سوق میآن

های دیگر حکمرانی جهانی ا یاب توجه بلوکهای ویژه و نهاد حقیقتحقوق بشر است، رویه
شود کند. این فرایند سبب میاطلاعات را به این امر جلب می گردآوری، اعتبارسنجی و انتشار

های شورای حقوق بشر در سایر نهادهای سیاسی و حقوقی نیز مورد استفاده قرار گیرد و از طریق یافته
بر  ها ایجاد شود.های سیاسی، حقوقی و اعتباری، فشار بیشتری برای تغییر رفتار دولتافزایش هزینه

توان صرفاً در تصمیمات یا اقدامات مستقیم این نهاد اری شورای حقوق بشر را نمیاین اساس، اثرگذ
ای و توانایی پیوند دادن نهادها و وجو کرد، بلکه بخش مهمی از قدرت آن در جایگاه شبکهجست

کند که در یک سوی آن اقناع، فضاهای اجتماعی مختلف نهفته است. این پیوند، فرایندی را ایجاد می
پذیری قرار دارد و در سوی دیگر، شرمسارسازی، فشار حقوقی و سیاسی و افزایش ری و جامعهیادگی

هزینه نقض هنجارها. از این منظر، شورای حقوق بشر با اتصال این سازوکارها به یکدیگر، رعایت 
مرانی حقوق بشر را نه صرفاً از مسیر اجبار مستقیم، بلکه از طریق ترکیب اقناع و فشار در معماری حک

ای از تعاملات ز این منظر، معماری حکمرانی جهانی حقوق بشر را باید شبکه کند.جهانی دنبال می
اند. پذیری و اعمال فشار به یکدیگر متصلدانست که در آن تولید هنجار، انتقال اطلاعات، جامعه
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مختلف، امکان  شورای حقوق بشر در این شبکه با ایفای نقش پیونددهنده میان نهادها و کنشگران
دهد که نقض حقوق بشر از یک مسئله محدود در سطح ملی به موضوعی در دستورکار نهادهای می

المللی تبدیل شود. بنابراین، اثرگذاری این شورا بیش از آنکه به برخورداری از ابزارهای ای و بینمنطقه
های موجود در سایر بلوکهای کردن ظرفیتقهری مستقیم وابسته باشد، به توانایی آن در فعال

 ها وابسته است.حکمرانی جهانی و تبدیل هنجار حقوق بشر به مبنایی برای ارزیابی و تغییر رفتار دولت
 

 منابع فارسی 

ترین پیامد تشکیل های حقوق بشری: محتمل(. تحریم1403عزیزی، ستار. )و  ،بیگلربیگی، کیان .1
 .55-35(، 2)21، المللی فصلنامه مطالعات بینن. یاب برای ایراالمللی حقیقتهیات مستقل بین

(. جایگاه و کارکرد 1400رنجبریان، امیر حسین. ) ، ودانشمند، فریبا؛ هاشمی، سید محمدنواب  .2
فصلنامه مطالعات حقوق عمومی  المللی حقوق بشر. کمیتۀ مشورتی شورای حقوق بشر در نظام بین

 .8۶4-841 (،3)51 تهران،دانشگاه 
 .الملل(. نظریه کردارگرایی روابط بین1401دهقانی فیروزآبادی، سیدجلال. )و  ،زهرادفر، فیرو .3

 .21-۷، (4)18 ،المللفصلنامه مطالعات بین
(. نگرشی نوین به مطالعه همگرایی 1402دهقانی فیروزآبادی، سیدجلال. )و  ،لطفی، میلاد .4

های سیاسی و ترهیاف .ای: کردارگرایی و کاربست آن در مطالعات همگرایی اروپامنطقه
 .34-11، (1)15، المللبین
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