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  ا به عراق و افغانستانكيآمر يت حمله نظاميمشروع يبررس

  *علي سريزدي

**اسماعيل بقايي هامانه
  

  ديباچه

در پـي  حملات نظامي ايالات متحده آمريكا و متحـدين آن عليـه افغانسـتان و عـراق، كـه      
ه شـهرهاي نيويـورك و واشـنگتن صـورت     ي ـعل 2001سـپتامبر   11تروريستي  رويدادهاي

. ي جدي را از حيث مشروعيت ايـن حمـلات مطـرح سـاخت    و ترديدها ها پرسشگرفت، 
عليـه   به ويژهئتلاف ضد تروريسم به رهبري آمريكا عليه افغانستان و ابسياري حمله نظامي 

اصل منع توسـل بـه   «ل نظام منشور ملل متحد يعني واصترين  عراق را نقض يكي از بنيادي
دهند كه اقدام آمريكا و متحدين وي  مي هشدار دانسته و »ها دولتي الملل بينزور در روابط 

برخي ديگر كه . گردد مي ي مبتني بر منشور ملل متحدالملل بين نظام حقوقي موجب تضعيف
اقـدام  انـد   هكردتلاش هستند،  حاميان توسل به زور عليه افغانستان و عراق نيز در ميان آنها

                                                                 
 (asaryazdi@hotmail.com). الملل دانشجوي دكتراي حقوق بين* 

 (bhamaneh@hotmail.com). الملل دانشگاه شهيد بهشتي دانشجوي كارشناسي ارشد حقوق بين* *

  .187-203ص  ، ص1384 تابستان، 1م، شماره دوسال  المللي، فصلنامه مطالعات بين
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ملل متحد توجيه نموده و يا بـا نـوعي   نظامي عليه اين كشورها را با استناد به اصول منشور 
ي الملل ـ بـين  اعتراف ضمني به مغاير بودن حملات نظامي مزبور با مقررات موجـود حقـوق  

 دادگرانهكلاسيك و منسوخ شده از جمله نظريه جنگ هاي  ناظر بر توسل به زور، از تئوري
تا زمينه اند  هشد للالم بيناستمداد طلبيده و يا خواستار تغيير و اصلاح قواعد موجود حقوق 

  )1(.را براي توسل به زور در موارد مشابه فراهم نمايند
، تحـت چـه   الملـل  بـين حقـوق   پايـه اين است كه بركليدي پژوهش پيش روي  پرسش

ائـتلاف   يروهـا يا حمله نيو آ شرايطي و براي نيل به چه اهدافي توسل به زور جايز است؟
مشـروع   الملل بيندگاه حقوق يشور از دكن دو ياه يبه عراق و افغانستان و توسل به زور عل

  بوده است؟ يو قانون
لزوم و مشروعيت جنـگ بودنـد و حتـي     هخود تعيين كنند ها دولت ،قرن بيستمآغاز تا 
توسـل بـه زور و    نظام حقـوقي نـاظر بـر   ترين  كهن به عنوانـ  »دادگرانهجنگ «هاي  تئوري

بـه قـول نيكولـو ماكيـاولي     در عمـل  بود كه  نيز چنان باز و قابل تفسير ـ  نحوه اداره جنگ
ي به سمت الملل بينقرن بيستم شاهد جهت گيري سريع جامعه . مشروع بود يهرجنگ لازم

بـه  ي الملل ـ ي بـين هـا  پيمانو ها  محدود كردن هرچه بيشتر توسل به زور، در قالب كنفرانس
آن، در قالب منشور مطلق و سپس منع  1928كلوگ  ـه ملل و پيمان بريان  ميثاق جامع ويژه

  .بود ملل متحد

  توسل به زور در نظام منشور ملل متحد .1

منشور ملل متحد كه بيش از همه حاصل تجربه تلخ دو جنگ خانمانسوز بود، جلوگيري از 
براساس  1945ي در سال الملل بينجامعه . اولويت اصلي خود قرار داد به عنوانرا  »بلا«اين 

كامل منـع كنـد،    به طوروافق، تصميم گرفت توسل به زور را نظام ارزشي مشترك و مورد ت
دفاع مشروع و تدابير اجرايي شوراي امنيت سازمان ملل كه در واقع بـه  : مگر در دو استثناء

  .كند مي مشترك اين جامعه عملي ها ارزشو براي حراست از  ها دولتنمايندگي از جامعه 
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  منشور 2) 4(ماده  :منع توسل به زور .2

ي منـع كـرده   الملل بين را از توسل به زور در روابط ها دولتمنشور ملل متحد،  2ماده  4د بن
ي دادگستري در قضيه نيكاراگوآ بدان تصريح نمود، منع الملل بينكه ديوان  گونه همان. است

منع توسل به زور  اصل )2(.عرفي است الملل بينتوسل به زور يكي از اصول بنيادين حقوق 
معاصر است، بدون ترديد يكي از چند ركن اصـلي   الملل بين حقوق 1آمره واعدكه يكي از ق

  .شود مي محسوب »ملل متحد« دستاورد ترين مهممعاصرو  الملل بينحقوق 

  منشور 51ماده  :مشروعيت دفاع از خود .3

را به رسميت شناخته  »فردي يا جمعي به صورتحق ذاتي دفاع از خود «منشور ملل متحد 
انجـام   »حملـه مسـلحانه  «مجاز است در برابر هر  يمنشور، هر دولت 51اس ماده براس. است
اما در هـيچ  . استفاده از زور است نيازمند »حمله مسلحانه«ترديد،  بي .از خود دفاع كند شده

ي دادگسـتري در قضـيه   الملل ـ بـين امـا ديـوان   . نشده است ارايهجاي منشور، تعريفي از آن 
حملـه  «نظر دادكـه   گونه اينبر بخشي از قطعنامه تعريف تجاوز،  با تكيه) 1986(نيكاراگوآ 

مسلحانه نه تنها شامل اقدامات نيروهـاي مسـلح رسـمي يـك دولـت در امتـداد مرزهـاي        
توسط يا از جانب يك دولت،  2شود، بلكه گسيل نيروهاي نامنظم يا مزدوران، مي يالملل بين

  )3(.گيرد ميرا نيز در بر » ...،زندپردا مي كه به اقدامات مسلحانه عليه دولت ديگر
منشـور ملـل متحـد     تأييـد به هيچ وجـه مـورد    3دفاع مشروع پيشدستانه و يا پيشگيرانه

در مواردي كه صـرف تهديـدي    دتوان مي تنها شوراي امنيت سازمان ملل است كه )4(.نيست
دفـاع  . عليه صلح وجود دارد، تدابير قهرآميزي براي جلوگيري از نقض صلح اتخـاذ نمايـد  
زمـان  (مشروع پيشدستانه يا پيشگيرانه كه بارها توسط آمريكا، اسـراييل، آفريقـاي جنـوبي    

و برخي ديگر مورد استناد قرار گرفته است، نه تنها بـا روح كلـي منشـور كـه در     ) آپارتايد

                                                                 
1. Jus Cogens 

2. Irregulars or Mercenary 

3. Pre-emptive / Preventive Self-defense 
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ي از طريق به حداقل رساندن مـوارد مشـروع اسـتفاده از    الملل بينصدد حفظ صلح و امنيت 
از وقـوع   پـس كه دفاع مشروع را تنهـا  51اينت دارد، بلكه با نقض صريح ماده زور است مب

 كه شوراي امنيت اقدام لازم را اتخـاذ هنگامي  تا(حمله مسلحانه و به منظور توقيف تجاوز 
تفسـيري منشـور از جملـه    هاي  علاوه براين، اعلاميه. ، نيز مغايرت داردداند مي قانوني) كند

و قطعنامه تعريف تجاوز، دكتـرين   »راجع به روابط دوستانه الملل بيناعلاميه اصول حقوق «
دادگستري در قضيه نيكاراگوآ  يالملل بينجالب آنكه رأي ديوان . كند نمي تأييدپيش گفته را 

هـم دفـاع    ـ  كه براساس حقوق عرفي و نه حقوق منشور ملل متحد صـادر شـد   ـ) 1986(
نمـوده و بنـابراين تفسـير بسـيار      »له مسلحانهحم«منحصر به وقوع  مشروع عرفي را تقريباً

بـه  اين نكته را نيز همـواره بايـد   . مضيقي از حمله مسلحانه و دفاع مشروع را پذيرفته است
متن معاهدات بايـد بـا حسـن     1969داشت كه براساس كنوانسيون حقوق معاهدات  خاطر

  .نيت تفسير شود

  )5(رفصل هفتم منشو :شوراي امنيتآميز  اقدامات قهر .4

اسـت   1، تدابير اجرايي)، دفاع مشروع استيكماستثناي (دومين استثناي منع توسل به زور 
كه توسط يا با مجوز شوراي امنيت سازمان ملل در قالب فصـل هفـتم منشـور ملـل متحـد      

مسـئول اصـلي حفـظ صـلح و امنيـت       بـه عنـوان  تصميمات شوراي امنيت . شود مي اعمال
شوراي امنيت بـراي انجـام وظيفـه     )7(.ل عضو منشور مطاع استبراي كليه دو )6(ي،الملل بين

خود، وجود هرگونه تهديد عليه صلح، نقض صلح يا عمل تجاوز را احراز خواهـد كـرد و   
آميـز   كه از تدابير اجرايـي مسـالمت   گيرد ميخواهد كرد يا تصميم هايي  آن توصيه براساس

. يا اعاده صلح يا توقف تجاوز بهره گيـرد  براي حفظ) 42ماده (آميز  يا تدابير قهر) 41ماده (
 گاه هيچدر واقع دستورالعمل نظام امنيت دسته جمعي ملل متحد است كه در عمل  42ماده 

در غياب يك نيروي ثابـت چنـد مليتـي تحـت امـر شـوراي       . به منصه ظهور نرسيده است

                                                                 
1. Enforcement Action 
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يـا جمعـي از    اي همنطق ـي هـا  زمانسـا مجوز توسل بـه زور را بـه    دتوان مي امنيت، اين نهاد
  .كشورهاي داوطلب، اعطاء كند

 به عنـوان تفاوت زيادي بين توسل به زور توسط يا با مجوز شوراي امنيت سازمان ملل 
در قالب دفاع مشـروع وجـود    ها دولتتوسط  ي، و توسل به زورالملل بيننهاد اصلي جامعه 

نظـر وي تهديـد عليـه    كه به اي  هيا مقول شوراي امنيت مجاز است در قالب هر واقعه. دارد
حملـه  «تنها در پاسخ بـه يـك    ها دولت كه در حالي صلح به شمارآيد متوسل به زور شود،

  )8(.باشند مي واقعي مجاز به توسل به زور »مسلحانه

مشروعيت حمله نظامي آمريكا و متحدين آن به افغانستان و عراق از  .5
  الملل بينديدگاه حقوق 

آيـا حملـه   : پـردازيم  مـي پژوهش اين كليدي  پرسش هاكنون ب، گفته شدهبا توجه به مراتب 
عليه افغانستان و عـراق منطبـق بـا حقـوق      »ائتلاف ضد تروريسم به رهبري آمريكا«نظامي 

ديگر آيا توسل به زور عليـه ايـن دو    به عبارت ناظر بر توسل به زور بوده است؟ الملل بين
  بوده است؟مشروع و قانوني  الملل بينكشور از ديدگاه حقوق 
لازم اسـت ضـمن بررسـي دلايـل و توجيهـات      گفته شـده   پرسشبراي پاسخ دادن به 

آمريكا در حمله به افغانستان و عراق، آنها را با واقعيات و با مقررات حقـوق   هايالات متحد
  .تطبيق دهيم الملل بين

ر زور بديهي است كه اقدام نظامي آمريكا هم در افغانستان و هم در عراق، اعمال آشـكا 
تحت يكـي از دو   آن رامنشور ملل متحد است و بنابراين اگر نتوان  2ماده  4در مفهوم بند 

منشور يا فصـل هفـتم آن، توجيـه     51استثناي مشروعيت دهنده به توسل به زور يعني ماده 
نمود، تجاوز يا دست كم استفاده غير قانوني از زور محسوب شده و مسئوليت دول عضـو  

  .ي خواهد داشتائتلاف را در پ
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 حمله نظامي به افغانستان و متحدين آن در و توجيهات آمريكا دلايل و. 6
  عراق

و بـا مشـاركت    »جنگ عليه تروريسـم «در قالب بيشتر گرچه حمله نظامي به اين دو كشور 
با اين وجود، صورت گرفت،  »ائتلاف ضد تروريسم به رهبري آمريكا«نيروهاي دول عضو 

  .براي اقدام نظامي عليه اين كشورها متفاوت بوده استدلايل مطرح شده 

  لايل توسل به زور عليه افغانستاند ـ الف

در برابـر حمـلات   » دفاع از خـود « به عنوانبه افغانستان را  ي، حمله نظاميياكيمقامات آمر
 به عنـوان  توجيه اقدام نظامي عليه طالبان در افغانستان. سپتامبر عنوان نمودند 11تروريستي 

منشور به اين معني اسـت كـه ايـالات متحـده آمريكـا و       51مندرج در ماده  »دفاع مشروع«
ايـالات متحـده    .اند هتلقي نمود »حمله مسلحانه« به عنوانمتحدين آن، اعمال تروريستي را 

سپتامبر انگشت اتهـام را متوجـه اسـامه بـن لادن و گـروه       11رويدادهاي بلافاصله پس از 
شد تحت حمايت تمام عيار  مي گفتهپيش  ها سالنمود؛ گروهي كه از  القاعده تحت امر وي

آموزشي و مقرهـاي فعاليـت خـود را در    هاي  بر افغانستان قرار داشته و پايگاه طالبان حاكم
ي ها فعاليتآمريكا خواستار تحويل اسامه بن لادن و تعطيلي  .اند هخاك اين كشور بر پا كرد

رويـدادهاي  دخالـت القاعـده در    اتهـام  بـا رد  گروه طالبـان  اما ،اين گروه در افغانستان شد
پـس از ايـن   . آمريكا نخواهد شدي ها هخواستسپتامبر، اعلام نمود كه تسليم  11 تروريستي

  .تحولات بود كه آمريكا اقدام به مداخله نظامي نمود
آيا اقدام تروريستي، حملـه مسـلحانه    كه ايننخست : شود مي مطرح پرسشدر اينجا دو 
چه سطحي از مشاركت يك دولت  كه ايندوم شود؟  مي منشور محسوب 51در مفهوم ماده 

آن در پي خواهد شناخت و  2ماده 4آن دولت را در حد ناقض بند ،در يك اقدام تروريستي
ند؟ بـراي  ك مي دفاع مشروع به عنواندولت مورد حمله تروريستي را مجاز به توسل به زور 

شوراي  به ويژه، عملكرد سازمان ملل متحد، ها دولترويه  انتو مي نخست، پرسشپاسخ به 
رويـه   بررسـي . دادگستري را مـورد بررسـي قـرار داد    يالملل بينامنيت و نيز نظرات ديوان 

 بـه ويـژه   هـا  دولـت قابـل تـوجهي از   شـمار  كـه   دهـد  ميطي نيم قرن اخير نشان  ها دولت
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بل انتساب بـه دولـت خـاص بـوده     قا كه ي بزرگ، اعمال تروريستي را در موارديها دولت
ي دادگسـتري نيـز حملـه    الملل ـ بـين ديوان  )9(.اند هتلقي كرد »حمله مسلحانه« به عنواناست 

بلكـه   ندانسـته  هـا  دولـت مسلحانه را منحصر به حملات تمام عيار نيروهاي نظامي رسـمي  
ن بـه  و باندهاي غير منظم و مزدور كه از جانب يـك دولـت بـراي ضـربه زد     ها گروهاقدام 

حملـه  انـدازه  در  كـه  ايـن مشروط بـه  ـ شوند را نيز   مي دولت ديگر سازماندهي يا حمايت
شـوراي   )10(.حمله نظامي تلقي كرده است به عنوان ـ  نيروهاي نظامي رسمي باشند مسلحانه

اقـدامات نظـامي برخـي    در پـي   كه احيانـاً هايي  علاوه بر قطعنامه متحد امنيت سازمان ملل
 ـ    اسراييل كشورها از جمله مقابلـه بـا    هو آفريقاي جنوبي عليه كشـورهاي همسـايه بـه بهان
دو قطعنامه مهم صادر نمـود  نيز سپتامبر  11پس از رويدادهاي رده است، كتروريسم صادر 

شناسـايي   »حملـه مسـلحانه  « بـه عنـوان  تلويحي اقدامات تروريسـتي را   به طوركه در آنها 
ه از اين دو قطعنامـه بـراي توجيـه حملـه نظـامي بـه       ايالات متحده آمريكا از جمل )11(.نمود

  .بهره گرفته است افغانستان
سـه   تـوان  مـي  نخسـت نيسـت،   پرسـش دوم كه قابل تفكيـك از   پرسشبراي پاسخ به 

  :وضعيت را تصور نمود
لح رسمي خود براي جنـگ  جاي استفاده از نيروهاي مسه دولت الف ب :نخستوضعيت 
تـا   گيـرد  مـي ف آن، از نيروهاي غير منظم يا مـزدور بهـره   يا ضربه زدن به اهدا با دولت ب

در چنـين  . يك درگيري مستقيم نظامي بر كنار بماندپيامدهاي ضمن نيل به اهداف خود از 
ارگان دو فاكتو يا دوژور دولت الف محسوب شـده و حملـه    به عنوانمزبور  مواردي گروه
 مصـداق ايـن وضـعيت،    )12(.شـود  مـي  تلقي حمله نظامي دولت الف به عنواننظامي آن نيز 

  .گيري آمريكا از شورشيان كنترا عليه دولت قانوني نيكاراگوآ بوده است بهره
، اما اين گيرد مي بدون دخالت دولت الف صورتآغاز عمل تروريستي در  :وضعيت دوم

كنـد و يـا از    مي از آن حمايتپي در پي موثر از اين اقدام يا  به صورتپس از آن دولت يا 
 11تروريسـتي  رويـدادهاي  . كنـد  مـي  لازم براي توقف اين حملات خودداري خاذ تدابيرات

گـروه طالبـان نقشـي در     كـه  ايـن به فرض . در اين وضعيت مطالعه نمود توان مي سپتامبر را
انجـام   لمستقبه طور سپتامبر نداشته و القاعده اين عمليات را  11طراحي يا انجام حملات 
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خودداري از مؤاخذه يا تحويل آنها به آمريكا در جرم آنها شريك شـده  داده باشد، طالبان با 
و با دادن پناه امن به اين گروه و سران آنها در مناطق تحت سلطه خود اين مجوز را از نظر 

دفاع از خـود دسـت بـه اقـدام نظـامي عليـه        به عنوانحقوقي در اختيار آمريكا گذاشتند تا 
كا مجاز بود از ساير كشـورها بخواهـد او را در ايـن امـر     بديهي است آمري. افغانستان بزند

  ).دفاع مشروع جمعي(ياري دهند 
ميل دولت الف از قلمرو اين كشـور   به رغمگروه تروريستي ممكن است  :وضعيت سوم

در مواردي دولت الف منفعلانـه و يـا   . براي حملات تروريستي عليه دولت ب استفاده كند
 در هـر دو . كند مي تروريستي عليه دولت ب چشم پوشيي ها تفعالياز اي پوشيده  به شيوه

 به عنـوان حالت دولت الف تعهد براي ممانعت از تبديل قلمروي خود يا بهره گيري از آن 
فعالانـه در   كـه  اين به رغمبراي تمهيد حمله به دولتي ديگر را نقض كرده است و اي  هعرص

مايل يا توان مقابله با آن را نيز از خود عليه دولت ب مشاركت ندارد، ت عمليات تروريستي
و در صـورت   در چنين مـواردي دولـت ب پـس از دادن هشـدارهاي لازم    . دهد مين نشان

دولـت الـف    هكه به عهداي  هاقدام نموده و در واقع وظيف رأساً دتوان مي تداوم اين حملات،
  .است را خود انجام دهد

افغانستان، در صورت اثبـات مسـئول بـودن    حمله نظامي آمريكا و متحدين آن به  :نتيجه
گروه  1كنترل كليگروه مزبور در  كه اينبه ر، با توجه سپتامب 11 رويدادهايگروه القاعده در 

منشور قابل  51دفاع از خود طبق ماده  به عنوانقرار داشته است،  طالبان حاكم بر افغانستان
  .ه استيتوج

  دلايل توسل به زور عليه عراق ـ ب

مقامات آمريكايي و . حمله نظامي به عراق بسيار دشوارتر از حمله به افغانستان استتوجيه 
كـه  اند  هانگليسي براي توجيه لزوم حمله نظامي به عراق دلايل متنوع و متعددي عنوان نمود

 هـاي  حو تلاش عراق براي توليـد سـلا  ) پيشدستانه/ پيشگيرانه(آنها دفاع مشروع  ترين مهم

                                                                 
1. Overall Control 
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شـوراي امنيـت سـازمان ملـل     هاي  تعهدات اين كشور طبق قطعنامه فبرخلاكشتار جمعي 
  .بوده استمتحد 

  دفاع مشروع ـ

عراق واقع نشده  »حمله مسلحانه«از كشورهاي عضو ائتلاف مورد  هيچ يكنه آمريكا و نه 
دفاع مشروع پيشدستانه نيـز  . از اين رو توسل به دفاع مشروع محلي از اعراب ندارد. بودند

و روح و  در چند سال اخير برقانوني بودن آن، نه با نص صـريح  ها آمريكاييار اصر به رغم
پذيرفتـه   آن رايـا سـازمان ملـل     هـا  دولتگار است و نه رويه ور ملل متحد سازهدف منش

اكنون ثابت شده اسـت كـه    ،ه حتي در صورت مشروع بودن اين دكترينكآنبه ويژه . است
. از ناحيه عراق متوجه آمريكا نبـوده اسـت  ) وقوعيو حتي بعيد ال(هيچ خطر قريب الوقوع 

 منشـور ملـل متحـد، اقـدام متقابـل      51در استناد به دفاع مشروع و موضوع مـاده   به علاوه
مسـلح   يهـا رويد شـامل اسـتفاده از ن  ياعمال گردد و قانونا نبا 1»متناسب«نحو ه ب يستيبا مي
  )13(.دولت شود كي يا قانوني يعمل يسرنگون يبرا

  شوراي امنيت مجوز ـ

ايالات متحده آمريكا تلاش كرده است حمله نظامي به عراق را اقـدامي از جانـب شـوراي    
ي براي مقابله با خطر توليد تسـليحات  الملل بينامنيت سازمان ملل و به نمايندگي از جامعه 

 شوراي امنيت در موارد متعـددي بـه  . رژيم صدام حسين، جلوه دهد يكشتار جمعي از سو
مجوز توسل به زور براي مقابله بـا تجـاوز يـا اعـاده صـلح و      » ي داوطلبها دولت ائتلاف«

درقالـب  بيشتر اين رويكرد، كه  هنمون ترين مهم احتمالاً. ي اعطاء نموده استالملل بينامنيت 
به كشورهاي ياري دهنـده   مجوز ياعطا فصل هفتم منشور ملل متحد صورت گرفته است،

و امنيـت در منطقـه    شور و اعاده صـلح كن يوز دولت عراق به ابه كويت براي مقابله با تجا
اسـتفاده  آور  شوراي امنيت به صراحت و در قالب عبارات الزام ،درهمه موارد )14(.بوده است

                                                                 
1. proportional 
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صالح براي انجـام ايـن وظيفـه بـه     ي ها دولتاز زور را اجازه نموده است، گرچه سخني از 
  .گذاشته شده است ها دولتخود  هن امر به عهديميان نيامده و ا

 ه، نـه از قطعنامـه شـمار   )2003حمله نظامي آمريكا به عـراق در سـال   (در قضيه حاضر
مطلبي دال بر مجوز استفاده از زور عليه عراق استنباط  توان مي 2002نوامبر  8مورخ  1441

. داد مـي  كه مجوز اخراج عراق از كويـت را  1990صادره در سال هاي  نمود و نه از قطعنامه
با اشاره به خودداري عراق از همكاري بـا بازرسـان تسـليحاتي و     1441 هقطعنامه شمار در

تهديد شده است كه تداوم  ،شوراي امنيت 687عدم انجام ساير تعهدات مندرج در قطعنامه 
براي اين كشور در پـي   1»شديديپيامدهاي «خودداري دولت عراق از انجام تعهدات خود، 

 هعلاوه بر تعهدات مربوط به خلع سلاح كه بخـش عمـد   1441در قطعنامه . خواهد داشت
، به نقض فاحش حقوق بشر و حمايت عـراق  دهد مي شوراي امنيت را تشكيلي ها هخواست

عدم همكـاري   در اين قطعنامه از كه اين به رغم. ي نيز اشاره شده استالملل بيناز تروريسم 
شوراي امنيت در زمينه خلـع  ي اه خواستدر يشور از اجراكن يدولت عراق و خودداري ا

تهديد عليه صلح  به عنوان الملل بينسلاح، سركوب مردم غيرنظامي و حمايت از تروريسم 
، هـيچ مجـوزي   )نيز آمده بود گوناگون پيشينهاي  امري كه در قطعنامه( نام برده شده است

بـه  ليه صـلح  بايد دانست كه احراز تهديد ع. براي توسل به زور عليه عراق داده نشده است
كند بلكـه ايـن امـر نيازمنـد تصـريح و بيـان        نمي اتوماتيك استفاده از زور را مجاز صورت

  .آشكار و مستقيم است
به عراق، پاراگراف  ميا در حمله نظاكاستنادات آمري ترين مهمي از كيه كد ينما مي اضافه

ين عراق بـه  كدر صورت عدم تم«دارد  مي ه عنوانكشوراي امنيت است  1441 قطعنامه 13
  ».شودرو  روبهن است با پيامدهاي جدي كشور ممكاين  ،تعهدات خود

 ه ايـن شـورا  ك ـه در وضعيتي ك دهد مي شوراي امنيت نشانپيشين هاي  تامل در قطعنامه
يي بـوده اسـت، از عبـارت    هـا  دولـت به دولت يـا   )استفاده از زور( درصدد صدور مجوز 

و از جملـه در  مـوارد   گونـه  اينت در يامن يشورا ،مثال به طور .رده استكديگري استفاده 
مربـوط بـه   هـاي   و نيـز در قطعنامـه  ) 1990ويت درسـال  كسازي  براي آزاد(  678قطعنامه 

                                                                 
1. Serious Consequences 
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استفاده  ..to use all necessary means. از عبارت تي،هايي سومالي و سني،بو مداخله در رواندا،
  .نموده است

  يگر دلايلد ـ

عـلاوه بـر دفـاع مشـروع و مجـوز       ،سي و ديگر دول عضو ائتلافمقامات آمريكايي، انگلي
ديگري نيز براي اثبات مشروعيت حمله نظـامي بـه عـراق ذكـر     هاي  توجيه ،شوراي امنيت

در رابطه با مداخله بشردوستانه براي توقـف اعمـال سـركوبگرانه حـزب     بيشتر كه اند  هكرد
  .باشد ميالملل  بين يسمبعث عليه مردم عراق و حمايت رژيم صدام حسين از ترور

ي هـا  ارزشبنيـادين   بـه طـور  «مجوز توسل بـه زور عليـه دولتـي كـه      الملل بينحقوق 
در اين موارد، توسل به زور، براي حمايت . دهد مي »ي را نقض كندالملل بينجامعه  1مشترك

ي نيسـت بلكـه ابـزاري اسـت بـراي حراسـت از       الملل ـ بيناز موجوديت يك عضو جامعه 
 از زور تنهـا راه گيـري   بهـره آمريكـا  باور به  )15(.و نظام هنجاري آن 2د جامعهموجوديت خو

موجود براي وادار كردن عراق به انجام تعهدات خود از جمله تعهدات اين كشور در زمينه 
رژيم صدام حسين مـتهم بـه نقـض     به علاوه. رعايت حقوق اساسي مردم عراق بوده است

سركوب جمعيـت غيرنظـامي و عـدم همكـاري بـا      فاحش معيارهاي جهاني حقوق بشر و 
پيشـين  هـاي   وقطعنامـه  1441امري كـه در قطعنامـه شـماره    . بود يكمك رساني ها زمانسا

 ـ مي اما آيا نقض فاحش حقوق بشر. عراق بدان اشاره شده استباره شوراي امنيت در  دتوان
مداخلـه   انبـه عنـو  ( مجوزي براي حمله نظامي به منظـور پايـان دادن بـه ايـن امـر باشـد      

 الملـل  بـين آيـا طبـق حقـوق    : كنـيم  مـي  را به نحو ديگري مطرح پرسشاين  ؟)بشردوستانه
معاصر، حمايت از حقوق بشر به آن درجه از وزن و اهميت رسيده است كه براي تضـمين  
آن يا جلوگيري از نقض آن، يك اصل بنيادين ديگـر يعنـي منـع توسـل بـه زور را تحـت       

 پيـدا  پرسـش ي متن منشور ملل متحـد، پاسـخ مثبتـي بـراي ايـن      الشعاع قراردهد؟ با بررس

                                                                 
1. Common Values 

2. Community 
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 از زورگيـري   بهرهبه ارتقاي حقوق بشر در منشور نيز شامل  ها دولتكنيم و حتي تعهد  نمي
  )16(.شود نمي

قابل هاي  گرچه نمونه. نيز حكايت از شناسايي مداخله بشردوستانه ندارد ها دولترويه 
داشته است اما مشكل بتوان با اسـتناد بـه آنهـا مـدعي      مداخلات وجود گونه اينتوجهي از 

عرفي در اين خصوص و در نتيجه قانوني بودن مداخله بشردوسـتانه  هاي  گيري قاعده شكل
حـق  « بـه عنـوان  اقدام خود را نـه   اند، هيي كه اقدام به مداخله نمودها دولتكليه  )17(.گرديد

راي حفـظ يـا اعـاده صـلح در منطقـه      عملي ضروري ب به عنوانبلكه  »مداخله بشردوستانه
مورد  الملل بيننقض حقوق  به عنوانعلاوه براين، برخي از اين مداخلات  .اند هتوجيه نمود

نتـايج   به علتو آشكارا در برخي موارد نيز  )18(.ي قرار گرفته استالملل بيناعتراض جامعه 
 )20(.صورت نگرفته است يالملل بين اي از ناحيه جامعه اعتراض جدي )19(سياسي مطلوب آن،

مداخلـه  هـاي   نمونـه  تـرين  مهم به عنواناگرچه از مداخله نظامي ناتو در يوگسلاوي سابق 
قابـل   1»پيشـينه «يـك   به عنـوان شود، ولي اين واقعه به هيچ عنوان  مي بشردوستانه نام برده

ي الملل ينبمغاير با حقوق ) سابق(استناد نيست؛ از طرفي مداخله نظامي ناتو در يوگسلاوي 
اعـلام   واز سوي ديگـر، مقامـات ارشـد كشـورهاي مداخلـه كننـده مؤكـداً        )21(موجود بوده

براي توجيه چنـين مـداخلاتي در    »الگويي« و» پيشينه« به عنواننمودندكه اين مداخله نبايد 
حتـي بـه فـرض مشـروعيت مداخلـه       كـه  ايـن سـرانجام   )22(.آينده مورد استناد قـرار گيـرد  

له نظامي آمريكا و متحدين آن به عراق به هيچ عنوان ماهيت بشردوسـتانه  حم ،بشردوستانه
  )23(.نداشته است

يكـي از   بـه عنـوان  ي، كه گاه الملل بيندر مورد حمايت رژيم صدام حسين از تروريسم 
شود نيز هيچ مـدرك مسـتندي دال بـر دخالـت رژيـم       مي دلايل حمله نظامي آمريكا مطرح

بـه   به علاوه. نشده است ارايهالقاعده هاي  مبر يا ساير عملياتسپتا 11رويدادهاي عراق در 
كه احتمال پيروزي ايران در جنـگ   ـ 1982تا سال  1980آنكه نام عراق از اوايل دهه  رغم

ي هـا  دولـت به مجـرد تجـاوز بـه كويـت در فهرسـت       1990و پس از سال  ـقوت گرفت  
 ارايـه در اين زمينـه  اي  هاسناد مثبت گاه هيچبا اين وجود، تروريسم قرار داشته است، پشتيبان 

                                                                 
1. Precedent 
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تبليغـي   ـكـه بيشـتر ماهيـت سياسـي       يك طرفهصرف يك اتهام  كه اين مضافاً. نشده است
  .مجوز استفاده از زور عليه كشوري باشد دتوان مين داشته،

  گيري نتيجه

ي الملل ـ بـين زور در روابـط   كـارگيري  بـه تهديـد يـا    ،الملـل  بيناصول بنيادين حقوق  پايهبر
ليه اختلافات كملزم هستند  ها دولتو ) منشور 2ماده  4براساس بند ( ممنوع بوده  ها دولت

حـل و  آميـز   ي مسالمتها روشبا توسل به  )منشور 2ماده  3بند  پايهبر( ي خود راالملل بين
 اعتنايي نسبت به آنها بي بوده و الملل بيناين دو اصل جزو قواعد آمره حقوق  .فصل نمايند

حملـه  . سـازد رو  روبهي جدي ها چالشي را با الملل بينم بر نظام كنظم عمومي حا دانتو مي
منشور ملل متحد است  2ماده  4بند به ويژهقواعد آمره فوق و نظامي آمريكا به عراق نقض 

گنجـد و نـه از سـوي شـوراي      مـي  )51ماده (نه در قالب دفاع مشروع  كه اينو با توجه به 
مجوز آن صادر شده است، مصداق اسـتفاده غيـر   ) فصل هفتم ساسبرا(امنيت سازمان ملل 

  .شود مي قانوني از زور محسوب
به صورت متـوالي و   كه اينتهاجم نظامي آمريكا به دو كشور افغانستان و عراق، به رغم 

ناظر بـر توسـل    الملل بيناما از لحاظ حقوق  ،ائتلاف ضد تروريسم صورت گرفتبا عنوان 
  .اوتي دارندبه زور، وضعيت متف

متحـدين آن، مشـروط بـه وجـود     و توسل به زور عليه طالبان افغانستان ازسوي آمريكا 
سپتامبر به گروه القاعده و در نتيجه به گروه  11رويدادهاي شرايطي از جمله اثبات انتساب 

، با اسـتناد بـه   )در صورت اثبات وجود حدي از كنترل بر اين گروه ازجانب طالبان(طالبان 
ت ايـن امـر بخشـي از حقـوق     ي اس ـبديه. ه استيقابل توج) منشور51ماده (مشروع دفاع 

 است و نيروهاي ائتلاف موظف به رعايت مقررات ناظر در جنگ Jus ad bellumجنگ يعني 

Jus in bellum باشند مي.  
هـيچ  مورد افغانستان، حمله نظامي ائتلاف به عراق مشروعيت حقوقي ندارد و  برخلاف

توسل به زور  دتوان مين هات مطرح شده از سوي آمريكا و متحدين آنيو توجاز دلايل  يك
 ـناظر بر توسل به زور توج الملل بينعليه اين كشور را از نظر حقوق  ايـن حملـه   . ه نمايـد ي
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، يعني دفـاع مشـروع و ترتيبـات فصـل     2ماده 4از دو استثناي بند هيچ يكنظامي در قالب 
 وراي امنيـت بـه ائـتلاف بـراي حملـه بـه عـراق،       هفتم منشور ملل متحد يعنـي مجـوز ش ـ  

گفت كه اقـدام آمريكـا و متحـدين آن در حملـه تمـام عيـار        توان مي از اين رو. گنجد نمي
  � .ناظر بر توسل به زور بوده است الملل بيننظامي به عراق مغاير با حقوق 
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