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    چکیده 
تواند به عنوان یک سیستم جایگزین حل اختلاف، گذاری، میساختار جدید معاهدات سرمایه

توانند به صورت مستقیم، کشورهای میزبان گذاران میآفرینی نماید که به موجب آن سرمایهنقش
المللی نمایند و مناقشات را وادار به پاسخگویی در قبال نقض حقوق مالکیت از طریق داوری بین

های سیاسی با راهبردهای های قانونی فنی،  بجای نزاعها را  از روشگذاران و دولتسرمایه بین
معاهدات نقش دیپلماسی و داوری، مدیریت و برطرف نمایند. ازینرو تحقیق حاضر با هدف بررسی 

دولت با راهبرد دیپلماسی و داوری  گذارسرمایه زدایی مناقشاتگذاری در سیاستسرمایه
زدایی سیاست گذاری درمعاهدات سرمایهنقش بنابراین سوال پژوهش از چیستی رفته شد. درنظرگ

دلالت دارد.  فرضیه پژوهش این است که دولت با نگاه دیپلماسی و داوری  -گذارمناقشات سرمایه
دولت با نگاه دیپلماسی و داوری  -گذارزدایی مناقشات سرمایهسیاست گذاری درمعاهدات سرمایه

درکشورهای  1401تا  1396 مورد اختلاف در بازه زمانی 110در این راستا رگذار بوده است. تاثی
ها به در حالیکه دولتدرحال توسعه مورد مطالعه و تجزیه و تحلیل قرار گرفت. نتایچ نشان داد: 

های قدرتمند به ندرت از کند، دولتتوسعه مداخله میحالصورت مکرر در مناقشات دنیای در
کند. این امر حاکی از یک گذاری استفاده میهای صریح در مناقشات سرمایهتهدیدات یا تحریم

گذاری آشکار رمایهای است که نظام معاهدات سگذاری از دورهتغییر مهم در دیپلماسی سرمایه
 تیدر مناقشات مربوط به سلب مالک اغلب ،گذشتهتر در تهاجمی کیپلماتیمداخلات داست.  شده

 طیشرا و مرتبط باتر ظریفصورت به گرفته در حالیکه امروزه، ورود دیپلماسیصورت می
در چارچوب  گیرد. بنابراین با راهبرد دیپلماسی و داوریشکل می ینظارت راتییو تغ یمانکاریپ
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 مقدمه
ابراز  یاز طرفداران فعل یاریبس نیگذاری و همچننظام معاهدات سرمایهو طراحان  گذارانهیپا

تا مناقشات  دهندامکان را می نیدر حال توسعه ا یاندکه چگونه معاهدات به کشورهاداشته
 یاسیتر سرا از ملاحظات گسترده یمناقشات تجار یعنی ؛زدایی کننددولت را سیاست-گذارسرمایه

 یاقتصاد استدلال توسط محققان نیکه ا ییافته حفظ کنند. در حالتوسعه یبا کشورها کیپلماتیو د
 هیصادرکننده سرما یتوسط کشورها حایشود و صرمی رفتهیپذ یتربه صورت گسترده یو حقوق

نظام  ییکارا یلیتحل یسرقرار نگرفته است. مطالعه و بر یتجرب یشود، هرگز مورد بررسمی غیتبل
 هیمعاهدات در جذب سرما نیا ایاند که آموضوع توجه داشته نیبه ا شتریب ،گذاریمعاهدات سرمایه

. با (Yackee, 2017) اندموفق بوده یدر حال توسعه موفق بوده و تا چه حد یدر کشورها یخارج
های معاهدات از جمله پتانسیل داوری در های مولفهاین حال در مطالعات تجربی، نقش و ظرفیت

که چنانچه این در حالی گذاری، کمتر مورد توجه قرار گرفته استزدایی مناقشات سرمایهسیاست
های  بالقوه به بالفعل تیدیل شود، انگیزه سیاسی قدرتمندی برای کشورهای در حال توسعه ظرفیت

ای داشته و به عنوان یک راهبرد اقتصادی خواهد بود تا به معاهدات دو یا چندجانبه توجه ویژه
گذاری، المللی  سرمایهبینالملل اتخاذ گردد. با ظهور داوری سیاسی در روابط و تجارت بین

های میزبان گذاران خارجی قادر به حل و فصل مناقشات مربوط به حقوق مالکیت با دولتسرمایه
 .Parra, 2015) ) وابسته به حمایت دیپلماتیک خواهند بود

کنند، چنین مداخلاتی گذاران خود دخالت میها، اغلب در طرف سرمایهاگرچه برخی از دولت
وابط دیپلماتیک بین کشورها را مختل نموده، و حتی در مواردی به جنگ و یا صلح منجر تواند رمی

تواند به عنوان یک سیستم جایگزین حل گذاری، میشود. بنابراین نظام معاهدات جدید سرمایه
توانند  به صورت مستقیم کشورهای گذاران،  میآفرینی نماید که به موجب آن سرمایهاختلاف نقش

المللی  را مسئول و وادار به پاسخگویی در قبال نقض حقوق مالکیت از طریق داوری بین میزبان
شود، بجای اینکه های قانونی فنی تبدیل میها  به روشگذاران  و دولتنموده و مناقشات بین سرمایه

مداخلات براین، بنا. Vandevelde, 2012) ) ها تبدیل شودهای سیاسی موردبحث دیپلماتبه نزاع
 -المللی دولتاین عقیده که دسترسی به داوری بیندیگر لازم نخواهد بود.  ،دیپلماتیک

کند، یک بحث کلیدی در زدایی میگذاری را سیاستگذار، اختلافات و مناقشات سرمایهسرمایه
 & Peinhardt)گذاری  بوده و خواهد بود میان محققان و طرفداران گسترش نظام معاهدات سرمایه

Allee, 2016: 205).  
المللی معاهدات ترین مزایای داوری بینکند که یکی از اصلیها استدلال میبرخی دولت

دولت است، اما این  -گذاری  بدون ایجاد تضاد دولت گذاری، حل و فصل مناقشات سرمایهسرمایه
مورد بررسی قرار یافته با قدرت کمتر استدلال بیشتر یک مزیت اصلی برای کشورهای توسعه

گذاری  ممکن است زدایی تحقق یابد، انعقاد معاهدات سرمایهگیرد. در واقع اگر وعده سیاستمی
در صورتی که آنها اساسا  ،(Yackee, 2017) برای کشورهای در حال توسعه محتاطانه باشد
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محدودیت موثر دهند، زیرا معاهدات ممکن است بعنوان یک گذاری را تغییر نمیهای سرمایهجریان
ای عمل کنند. در مورد سوء استفاده از حمایت دیپلماتیک با صادرکنندگان قدرتمند سرمایه

د، انداشته انتظار ،در حال توسعه یاز کشورها یاریکه بس دهدهمانطور که مطالعات زیادی نشان می
با  زدایی مناقشات مرتبطیک نقش مهمی برای انجام سیاست» ،گذاریمعاهدات سرمایه

 مداخلات تجربی تحلیل دلایل از یکی. (Echandi, 2016: 246)«المللی استگذاری بینسرمایه
 این حوزه به کمی آکادمیک  توجه حال به تا که است این گذاریسرمایه مناقشات در دیپلماتیک

 هایدولت. شودمی مشاهده ندرت به غیررسمی مناقشات فصل و حل در سیاسی فشار زیرا است،شده
 تا باشند داشته هاییتوانند مشوقمی همه خارجی، گذارانسرمایه میزبان هایدولت داخلی،

1 2015) دارند نگه محرمانه گذاریسرمایه مناقشات مورد در را مذاکرات ,USTR). 
-گذاررمایهمناقشات س زدایینقش معاهدات در سیاستبنابراین تحقیق حاضر با هدف بررسی 

ایی به فرضیه ،دیپلماسی در نظر گرفته شد و در راستای مبانی نظری و ادبیات موضوعبا نگاه  دولت
 گذار، نقش زیادی دارد،زدایی مناقشات سرمایهگذاری بر سیاستاین شرح که  معاهدات سرمایه
 از خودی کشور هایدولت که کندمی فرض زداییفرضیه سیاستتبیین گردید به عبارت دیگر 

 دهند تامی ترجیح کنند، ومی خودداری گذاریسرمایه مناقشات در کدیپلماتی دخالت
دامه فرایند تحقیق، ابتدا ادر  .کنند دنبال را خودشان منابع تا بگذارند خود حال به را گذارانسرمایه

های تحقیق توصیف وتحلیل مدلشناسی تحقیق و تجزیه شود. سپس روشچارچوب نظری ارائه می
 شوند.های متناظر ارائه مینهایت نتایج و بحثشود و در می

 

 پیشینه تحقیق -1
های ای برای دولتزدایی از اهمیت ویژه( نشان دادند تاثیرات سیاست2012آلتر و همکاران)         

های قانونی اجازه رود که به شدت قوی باشند، زیرا نظامتر برخوردار هستند و انتظار میضعیف
دهند. یهای مستقل مهای ادعا شده در مقابل دولتدسترسی مستقیم عوامل خصوصی را به پرونده

های سیاست خارجی پیگیری یک اقدام ها باید هزینهالمللی، دولتهای بینهنگام بررسی پرونده
یابد تا مناقشات داخلی دیپلماتیک غیردوستانه را بسنجند، بدین معنی که ملاحظات سیاسی ادامه می

 ;Alter, 2003: 799–800; Alvarez, 2002: 156–157; Davis & Shirato, 2007: 284)دولت را شکل 
Davis, 2012: 11–15) 

ود ( نشان دادند عوامل خصوصی با ملاحظات دیپلماتیکی محد2005) سیکس و همکاران     
شوند، و بنابراین حل و فصل حقوقی مناقشات با دسترسی خصوصی باید از روابط سیاسی نمی

 .    (Sykes, 2005 ,  Levy & Srinivasan, 1996)جداسازی شود 
گذاران خارجی ایالات متحده به احتمال امروزه، سرمایه »کند که ( خاطرنشان می2009آلوارز )       

شوند و توسط تهدیدات غیرقانونی گذاری حمایت میالمللی سرمایهزیاد توسط معاهدات بین
های اقتصادی شوند، یا حتی توسط تهدیدات ایالات متحده برای اعمال تحریمحمایت نمی

                                                           

United States Trade Representative. 1  
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 ،به صورت ماهرانه لاونفلد «. شونددر مقابل یک دولت در حال مصادره حمایت نمیجانبه یک
گذاری این است که ماهیت معاهدات سرمایه»کند: اجماع بین دانشمندان حقوقی را خلاصه می

گذاران خارجی و دولت های میزبان از روابط دیپلماتیک و سیاسی بین مجادلات بین سرمایه
 .(Quoted in Paparinskis, 2010)«شودها مجزا میدولت

 که کندمی فرضزدایی فرضیه سیاست( در مطالعه خود نشان دادند که 2013) مورر و واندولد
 کنند، ومی خودداری گذاریسرمایه مناقشات در دیپلماتیک دخالت از خودی کشور هایدولت

 Maurer)کنند  دنبال را خودشان منابع تا بگذارند خود حال به را گذارانسرمایه تا دهندمی ترجیح
and Vandevelde, 1993). 

 برای سریع انگیزه یک دولت، تجاری سیاست اصلی نقشاعتقاد داشت،   (2011 ) کلینتون
 که خصوصی فشار از مستقل  دهد،می مناقشات در درگیر آمریکا گذارانسرمایه منافع برای مبارزه

 که زمانی » شد، اشاره وقت خارجه امور وزیر توسط که همانطور. کنندمی وارد کار این انجام برای
 مسئله یک فقط موضوع این گیرد،نمی صورت ایمنصفانه برخورد آمریکایی کارهای و کسب با

 مطرح سطح بالاترین در را آن ما و است دیپلماتیک مسئله یک موضوع این. نیست اقتصادی
 (.(Clinton, 2011«کنیممی

کنند که دیپلماسی آمریکایی ( در تحقیقات خود پیشنهاد می2017) گری و پوتر ( و2018)  گرتز
دهند کنند و همچنین نشان میگذاری و تجاری کمک میدر واقع به حل و فصل مناقشات سرمایه

ارزش نیستند. یک نمونه از  بزرگترین قرارداد تجاری ایالات که این مداخلات صرفا گفتگوی بی
بود. مقامات آمریکایی  2007و  2006جیکستان، موضوع اختلاف در سالهای متحده با دولت تا

صریحا دولت تاجیکستان را تهدید نکردند، اما به صورت واضح و به صورت مکرر به مقامات عالی 
که ایالات متحده با حل  -از جمله رئیس جمهور و وزیر امور خارجه -رتبه تاجیکستان گفتند

کننده کند. تاجیکستان از اینکه اختلاف در روابط دو جانبه تحریکمی مناقشات، منافعی را دنبال
که این » بود، ابراز نارضایتی کرد؛ و مشاور رئیس جمهور تاجیکستان به سفیر ایالات متحده گفت 

-اختلاف متاسفانه یک مورد غیرضروری در روابط دوجانبه بود، و یک اختلاف اقتصادی
ست که چگونه سطوح معاصر فشار دیپلماتیک ایالات ایاین نمونه نباید سیاسی شود.« محیطیزیست

 های کشورهای در حال توسعه باشد. های سیاسی قابل توجه برای دولتتواند شامل هزینهمتحده می
 چارچوب نظری -2

شده  لیتحم یاسیهای ستواند به هزینهسازی میسیاسی روند،یم یکه مناقشات به داور یزمان
که درحالی اشاره کند. ،گذاریدهندگان در حل و فصل مناقشات سرمایهپاسخ ای انیتوسط مدع

، تهدیدات عمومی برای تعقیب قانونی دولت ارجاع نشودالمللی مناقشات به داوری بینچنانچه 
 ,Post)شود میبه شدت سیاسی  ها دولتو خارجی گذاران ای بین سرمایههای مقابلهمیزبان و بحث

2014: 6) . 
« سازیسیاسی »گذاری، به وضوح علاوه بر این، ادبیات حقوقی در مورد نظام معاهدات سرمایه



 

 

 

123  ...راهبرد دیپلماسی و داوری در فرایند سیاستزدایی مناقشات سرمایهگذار-دولت در 

 

 ب( گذار؛ سرمایه - مذاکرات دولت (الف  را به عنوان حل اختلاف تعریف کرده است، از طریق
 (دو  ؛هاحل و فصل مناقشات رسمی بین دولتج(  های محلی متعصب علیه بیگانگان؛دادگاه

   .(Bonnitcha, Poulsen & Waibel, 2017) هاغیررسمی بین دولتمذاکرات 
گذاری بود. سازی، توجیه اصلی برای ایجاد نظام مدرن معاهدات سرمایهحذف عنصر سیاسی      

های کشورهای در حال توسعه گذاران خارجی و دولتمناقشات بین سرمایه دو قرن اخیردر طول 
های آنها مصادره داراییپیدا کرد به این صورت که چنانچه ی سیاسرنگ و بوی  ،به صورت معمول

های داخلی خودشان را ، دولتقدرتمند و بانفوذهای شود یا با موارد دیگری مواجه شود، شرکت
  (Gertz, 2018). مناسب وادار کنند  های  میزبان را به پرداخت غرامتکنند تا دولتلابی می

اغلب تمایلی به مشارکت آرام در مناقشات اقتصادی ندارند، داخلی  هایاگرچه دولت       
مخصوصاً زمانی که کار در حال انجام آنها با اهداف سیاسی دیگر دولت در تضاد باشد، برای 

معماران نظام طراحان و  کنند.گذاران به صورت دیپلماتیک مداخله میپیشبرد منافع سرمایه
گذاری  زدایی مناقشات سرمایهبهترین روش برای سیاست گذاری اظهار داشتند کهمعاهدات سرمایه

گذاران  خارجی این امکان را فراهم سازند تا به صورت مستقیم ادعاهای این است که برای سرمایه
 در کنند. درگیر را آنها داخلی دولت  بدون اینکه ؛المللی را در مقابل دولت میزبان مطرح کنندبین
 خسارت جبران و مناقشات مورد در تا دارد را صلاحیت نای خصوصی دادگاه یک جا این

 و شد خواهند نهایی نظر، تجدید برای واقعی هایفرصت بدون تصمیمات این .کند گیریتصمیم
های تجاری آنها را در گذاران مجاز هستند تا داراییسرمایه نکنند، موافقت ها دولت که صورتی در

بخشی از گروه بانک  که محل دادرسی اصلی برای مناقشات،و زمانی . سراسر جهان مصادره کنند
عدم رعایت امانت نیز  -(ICSID) 1گذاریالمللی حل مناقشات سرمایهمرکز بین- جهانی باشد

  .(Maurer, 2013: 8) ها و اعضای آن شودهای  اقتصادی توسط بانکتواند باعث تحریممی
تواند مشروط به قوانین داخلی یا قوانین گذار میسرمایه-دولتالمللی رضایت داوری بین     

ها  یک قراردادها باشد، اما یک ابزار بسیار قدرتمند از طریق معاهدات خواهد بود، که در آن دولت
 خارجی داوری کنند گذاران سرمایه از ایگسترده طبقه با را مناقشاتتا  ،دهندگیری ارائه میموضع

گذار( بدون اینکه توانایی این را داشته باشند تا به صورت یک های خاص سرمایه)برخلاف قرارداد
تضمین دسترسی  )برخلاف قوانین داخلی(. صرف نظر کنندی المللجانبه از دعوت برای داوری بین

یک سیستم حقوقی بسیار  ،گذاریگذار در معاهدات سرمایهسرمایه -خصوصی به داوری دولت
گذاری  به برای جلوگیری از  تبدیل حل مناقشات سرمایه ظرفیتیده و قدرتمند را ایجاد کر

نویس مستندات کنوانسیون مرکز در واقع، پیش. (Post, 2014: 6) های بین دولتی دارداختلاف
کند گذاری مطرح میالمللی حل مناقشات سرمایهمرکز بین ،گذاریالمللی حل مناقشات سرمایهبین

گذاری  این است که المللی حل مناقشات سرمایهکه یکی از اهداف اصلی سیستم مرکز بین
 معاهدات داوری «.مناقشات را از قلمرو دیپلماسی رفع کند و آنها را به قلمرو قانون بازگرداند»

                                                           
1. International Centre for Settlement of Investment Disputes     
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از رابطه سیاسی بین دولت  کامل صورت به » اختلاف حل که کرد خواهد تضمین گذاریسرمایه
 که تعامل حال در شدت به دنیای در Vandevelde, 2012) « )گذار و دولت میزبان مجزا استسرمایه

کشورهای در حال توسعه  قدرت اقتصادی، سیاسی، و/یا  المللی است،های مکرر بیند تنشمستع
   ..) ,2015Parra) دارند خود منافع از دفاع برای  نظامی محدودتری

در حال توسعه تقویت توسعه و اجرای موثر نقش  منافع کشورهای و بیشترین بنابراین، بهترین     
الملل نیز معتقدند حقوق بینمحققان  گذاری است.المللی از جمله روابط سرمایهقانون در امور بین

 پولس ری است. بعنوان مثال،گذازدایی مهمترین پیشرفت نظام معاهدات سرمایهکه سیاست
(Poulsen, 2018) های گذاری ارتقاء جریاننظام معاهدات سرمایه «دستاورد اصلی»کند که مطرح می

های گذار از سیاستسرمایه - نیست، بلکه جداسازی ادعاهای دولت گذاری مستقیم خارجیسرمایه
آنچه مشخص »کند که است. همچنین، اسچوبل ادعا می «های حاکمیت به حاکمیتزیاده خواهی»

و موفق برای  است تا یک جایگزین مهمگذار اثبات شدهسرمایه -است این است که داوری دولت
 کند کهدر همین راستا، آلوارز  خاطرنشان می. (Schwebel, 2016: 6)«ددیپلماسی گذشته باش

گذاری حمایت المللی سرمایهتوسط معاهدات بین گذاران خارجی به احتمال زیادامروزه، سرمایه»
کشورهای شوند، یا حتی توسط تهدیدات شوند و توسط تهدیدات غیرقانونی حمایت نمیمی

جانبه در مقابل یک دولت در حال مصادره حمایت های  اقتصادی یکبرای اعمال تحریم قدرتمند
 .(Alvarez, 2009: 822)«شوندنمی
گذاران  خارجی و گذاری این است که مجادلات بین سرمایهمعاهدات سرمایهماهیت ازینرو       

فرضیه  (Paparinskis, 2010). شودها مجزا میها از روابط دیپلماتیک و سیاسی بین دولتدولت
 مناقشات در دیپلماتیک دخالت از خودی کشور هایدولت که کندمی فرضزدایی سیاست
 تا بگذارند خود حال به را گذارانسرمایه تا دهندمی ترجیح ، وکنندمی خودداری گذاریسرمایه

ترجیح  خودیهای کشور در حالی که دولت .(Maurer, 2013: 8) کنند دنبال را خودشان منابع
های اخیر این که حداقل در دهه  وجود داردشک  این دهند تا از مناقشات فردی دور بمانند، می

 است.  ءباشد، یک استثناموضوع به جای اینکه قانون 
بیشتری به اهداف تجاری  اهمیت ها خدمات دیپلماتیک خود را اصلاح کردند تابسیاری از دولت    

های اقتصادی برای های خارجی دیپلماتیک نقش اصلی در توسعه و حفظ فرصتو گروه، بدهند
 و آگاهانه صورت به نهادهای دولتی در برخی کشورها کنند.های کشور وطن ایفا میشرکت

 به مندعلاقه هاشرکت که زمانی :که دادند و گزارش. اندروی آورده تجاری سیاست به استراتژیک
گذاری  قراردادهای سرمایه آیا اینکه از نظر صرف و -دارند مشکل آنها که زمانی هستند، کمک

توان می شد. با اطمینان خواهد ارائه کنسولی کمک هاسفارتخانه طریق از -خیر یا است موثردوجانبه 
 هایبخش اصلی هاینگرانی از یکی کشور، از خارج در گذارانسرمایه منافع از حمایت گفت که
 . است ها سفارتخانه تجاری و اقتصادی

 منافع برای مبارزه جهت جدی و سریع انگیزه یک دولت به تجاری سیاست اصلی نقش     
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 وارد کار این انجام برای که خصوصی فشار از مستقل دهد،می مناقشات در درگیر گذارانسرمایه
 برخورد افراد کارهای و کسب با که زمانی کنند. در این ارتباط نهادهای دولتی معتقدند؛می

 مسئله یک تواندو می نبوده اقتصادی مسئله یک صرفا موضوع این گیرد،نمی صورت ایمنصفانه
  .(Reisman, 2012) باشد دیپلماتیک

 مقابله برای روش موثرترین عنوان به المللی رابین داوری گذاران،سرمایه ندرت به کلی، طور به    
 بزرگترین از کمی تعداد تنها حداقل و ،(MIGA, 2013) گیرندمی نظر در سیاسی ریسک با

 اجرا قابل گذاری سرمایه معاهدات طبق حقوق مورد در توجهی قابل دانش جهان، هایشرکت
 تایید را امر این خصوصی بخش اجرایی مدیران دولتی و مقامات که است دلیل، همین به. دارند

 کمک برای دولت درباره اغلب کنند،می فعالیت کشور از خارج در هایی کهشرکت که کنندمی
 شود،نمی داده پاسخ مطلوب صورت به اغلب هاییتجدیدنظر چنین اینکه و کنند،می تجدیدنظر

  .کنند ثبت را مستقل معاهدات ادعاهای تا دارند را توانایی این ها،شرکت که زمانی حتی
گذار برای را از فشار سرمایهها دولت گذاریسرمایه معاهدات داوریکه سیستم  دادنشان  مورر      

با ظرافت از انواع مناقشات  » کند کهکند، و این امکان را فراهم میمداخله در مناقشات مجزا می
 تضمین گذاریسرمایه معاهدات داوریکه مستلزم آن حمایت دیپلماتیک است. « مداوم خارج شود

گذار و دولت از رابطه سیاسی بین دولت سرمایه کامل صورت اختلاف  به حل که کرد خواهد
عبارت است  قیتحق یدر قالب سوال اصل قیمساله تحقنهایتا   .(Maurer, 2013: 8) گرددمیزبان مجزا 

گذاری را از طریق راهبردهای دیپلماسی گذاری چگونه مناقشات سرمایهمعاهدات سرمایه نکهیاز ا
  کند؟می زداییسیاستو داوری، 

 
 شناسی  روش -2

 ی کمیفیتوص قاتیاز نوع تحق تیو از لحاظ ماه یبر اساس هدف از نوع کاربرد قیتحق نیا     
بوده و از اطلاعات گذشته  یدادیرو نوع پس از  قیتحق نیدر ا استفاده شناسی موردروش است.

 1401تا  1396مورد اختلاف در یک دوره پنج ساله  110 هایبا استفاده از داده است.استفاده شده
 تحلیل دلایل از گردید. یکی هاتجزیه و تحلیل دادهاقدام به آن برآورد یک مدل لوجیت تبیین و با 

 آکادمیک توجه حال به تا که است این گذاریسرمایه مناقشات در دیپلماتیک مداخلات تجربی
 ندرت به غیررسمی مناقشات فصل و حل در سیاسی فشار زیرا است،شده هاداده کمبود به کمی

 که کندمی ایجاد موضوع این مورد در  هایی رادستورالعمل نهادهای دولتی گاها. شودمی مشاهده
 مناقشات در درگیر ها و افرادشرکت به است ممکن کشور از خارج در زمانی چه و چگونه
 چگونه که است دشوار آنها ارزیابی و هستند مبهم هاسیاست این اما کنند، کمک گذاریسرمایه

 کند. می دنبال های رادستورالعمل چنین نزدیک از دیپلماسی
 ممانعت یا خاص سیاست تغییر هدف با های نمونهداده است ممکن که است این دیگر موضوع

 از حال، این کند، آشکار گردد.  بامی فراهم را نمونه گیریجهت امکان خاص که عامل یک از
است.  گذاریسرمایه مناقشات خارجی در تجارت کم نسبتاً  هایسیاست روی بر تمرکز که آنجا
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مورد  ها و نهادهای مربوطه دولت دیپلماتیک مداخله میزان شده، مشخص اختلاف  از یک هر برای
 پیشبرد برای که کنندمی آشکار  را دیپلماتیک اقدامات از ایگسترده گیرد که طیفبررسی قرار می

 اعتراض، یا شکایت رسمی هاینامه نوشتن دولتی، مقامات به گزارش گذاری شاملسرمایه منافع
 مقامات و لابی کنندگانتنظیم میزبان، کشور مقامات و ارگذسرمایه نمایندگان با جلسات تشکیل
 منافع و کمک مانند دیگری مباحث با را اختلاف حل صراحت به و شوند،می گرفته نظر در سیاسی
هستند، مداخلات  و اندک ها صریح، نادر، در حالی که مجازاتروکنند. ازینمی مرتبط تجاری

کل مناقشات، مناقشات مورد بحث از  نسبت بالاییکه در  هستندرایج بسیار دیپلماتیک سیاسی شده 
شوند. از نظر تئوری، هستند یا در طول یک ملاقات رسمی دیپلماتیک مطرح می هادولت سایئوبا ر

ها  یا با تأثیر اندک بر انگیزه« گفتگوی کم ارزش»  تواندچنین مداخلات دیپلماتیکی صرفاً می
بدون شک این موارد وجود دارد و نشان دهنده این هستند که  شند.اقدامات کشورهای میزبان با

توجهی برای حل و فصل مناقشات قائل هستند و کشورهای میزبان انتظار مقامات دولتی اهمیت قابل
با استفاده از های سیاسی داشته باشند. در نهایت دارند که در صورت عدم انجام این کار، هزینه

 گیرد:ی قرار میتجرب ونآزم به شرح زیر مورد زداییتسیاس هیفرض ،شده یگردآور های مواردداده
 گام اول  -1-2

گذاری کند در صورتی که کشور میزبان یک معاهده سرمایهزدایی پیشنهاد میفرضیه سیاست
گذاری ها  باید با احتمال کمتری به صورت جدی در مناقشات سرمایهتصویب کرده باشد، دولت

شود که آیا مداخله دیپلماتیک با احتمال کمتر یا بیشتر دخالت کند. بعنوان مرحله اولیه، مقایسه می
تواند گذاری بوده یا خیر؟ نتایج حاصل از این بررسی میبا وجود یک معاهده تصویب شده سرمایه

شامل این موضوع باشدکه سهم مناقشات با تعاملات واقعی دیپلماتیک تقریبا در کشورهایی با 
گذاری یکسان است یا خیر؟ نتیجه این بررسی، گذاری و بدون معاهدات سرمایهمعاهدات سرمایه

گذاری با مناقشات دیپلماتیک ارتباط دادند یا خیر؟ کی از آن خواهد بود که معاهدات سرمایهحا
: سهم مناقشات با تعاملات جدی دیپلماتیک تقریبا در کشورهایی با دهدنشان می 1نتایج در جدول 

 44درصد در مقابل  47گذاری یکسان است: گذاری و بدون معاهدات سرمایهمعاهدات سرمایه
ارتباط گذاری با مناقشات دیپلماتیک بیدرصد. این موضوع حاکی از آن است که معاهدات سرمایه

 هستند.
 

اشتراک با اختلاف جدی  مناقشات 
 دیپلماتیک

SE   ن آزمو
T 

P – value 

بدون معاهده 
 گذاری سرمایه

76 34 0.133 0.463 0.342 

   0.171 26 34 گذاری معاهده سرمایه
 گذار مبتنی بر معاهدهسرمایه-اختلاف دیپلماتیک و دسترسی به داوری دولت( 1جدول )

Table (1) Diplomatic engagement and access to treaty-based investor arbitration 
 Source: (Author's calculations, 2022)(؛1401منبع: )محاسبات نگارنده، 
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 گام دوم  -2-2
های مداخلات تر، یک برآوردی از یک مدل رگرسیون پایه از محرکبرای ارزیابی دقیق

های گیرد.  به این صورت که با یک مدل ساده از کشور میزبان و کنترلدیپلماتیک صورت می
شود. همانطور که ممکن است توانایی و اثربخشی دیپلماسی با اندازه اختلاف شروع می -سطح 

کشور میزبان در مدل در نظر گرفته باشد، تولید ناخالص داخلی ان مرتبط میبازار کشور میزب
 گذاران و هم دولتهم سرمایه رایز ،گرددمنظور می زین یناخالص داخل دیرشد تول شود. همچنینمی

داشته باشند.  با رشد بالا زبانیم یکشورها در عیسر یاسیحل سراه کیبه تمایل بیشتری  ممکن است
گذاری  قدامات دیپلماتیک ممکن است بطور متوسط یا سطوح مورد انتظار ریسک سرمایههمچنین، ا

( ICRG) 1یکشور سکیالمللی ربین یراهنما در یک کشور میزبان وابسته باشد. بنابراین شاخص
شود. این شاخص، خطرات ناشی از پایداری/بقای قرارداد، گذاری درنظر گرفته میبرای سبد سرمایه

 کند.  سلب مالکیت، بازپرداخت سود، و تاخیر پرداخت، را ثبت می
 

 مدل لوجیت اقدام دیپلماتیک دولت  -3-2

زیر  بین صفر و یک به صورت   p  عددی حقیقی   Logit   لوجیت تابع ،آمار در ریاضیات و 
 است: 

( ) ( ) ( ) (1 )
1

p
Logit p Log Log p Log p

p
   


 

 
اوتی تابع لوجیت برای منظورهای متف .شوداستفاده می رگرسیون لوجستیک در مدل این تابع

 ترین حالت به صورتکه در ساده مدل لوجیت شود. معمولاً این تابع دراستفاده می محققانتوسط 
 باشد:ریر می

( )i iLogit p a bx  

  شود که در آناستفاده می
ix متغیری است که وقوع یا عدم وقوع در i امین اتفاق 

  و
ip دهداحتمال وقوع را نشان می. 

 
 هاتجزیه و تحلیل داده -3

ین قرار مدل لوجیت افدام دیپلماتیک دولت در دو حالت به شرح زیر مورد استفاده و تخم
 گیرد:می

 گذاری بدون وجود معاهدات سرمایه -1-3
 شود. گذاری در مدل پایه در نظر گرفته نمیدر حالت اول، عامل وجود معاهدات سرمایه

 
 

                                                           

   International Country Risk Guide. 1 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A2%D9%85%D8%A7%D8%B1
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A2%D9%85%D8%A7%D8%B1
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B1%DA%AF%D8%B1%D8%B3%DB%8C%D9%88%D9%86_%D9%84%D9%88%D8%AC%D8%B3%D8%AA%DB%8C%DA%A9
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B1%DA%AF%D8%B1%D8%B3%DB%8C%D9%88%D9%86_%D9%84%D9%88%D8%AC%D8%B3%D8%AA%DB%8C%DA%A9
https://fa.wikipedia.org/w/index.php?title=%D9%85%D8%AF%D9%84_%D9%84%D9%88%D8%AC%DB%8C%D8%AA&action=edit&redlink=1
https://fa.wikipedia.org/w/index.php?title=%D9%85%D8%AF%D9%84_%D9%84%D9%88%D8%AC%DB%8C%D8%AA&action=edit&redlink=1
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  خطای معیار مدل 1 
 0.687 0.252 لگاریتم تولید ناخالص داخلی

رشد تولید ناخالص داخلی     0.311 0.898 
گذاریسبد سرمایه   0.254 0.292 

 0.206 ***0.863     دادگاه داخلی )محلی( 
 0.269 ***0.913 اختلاف قرارداد

 62/537 31.432 مقدارثابت
 log likelihood 227/329  

Chi2 44.391  
AIC 202.429  

 P < 0.1 , **P < 0.05 , ***P < 0.01* ؛مناقشات جدی دیپلماتیک وابسته:متغیر 
 ( مدل لوجیت اقدام دیپلماتیک2جدول )

Table (2) Logit Model of Diplomatic Action 
 Source: (Author's calculations, 2022)(؛1401منبع: )محاسبات نگارنده، 

 زبانیهای  کشور مرسد ویژگییکه به نظر نم یدر حالدهد نتایج براورد مدل در حالت اول نشان می
خواهند بود. مهم  ،سطح اختلاف و اندازه هایژگیواما  باشدت مداخلا یبرا یکننده مهمبینیپیش

 ،استشده دهیکش یمحل ی داخلیهاکه قبلاً به دادگاه یدر مناقشات هااحتمال مداخله دولتهمچنین 
موارد ممکن است  نیمداخلات در ا ،یهای رسماز دستورالعمل یرویاز پ یجدا. است شتریب اریبس
 یاسین دخالت سخوب و بدو ییقضا ستمیس کیدر دولت در مورد منافع  گنالیسپیام/ارسال  یبرا

 است لیدل نیبه ا دیاست، شا دولت یمستلزم دخالت جد شتریب زین یقرارداد مناقشات. شود یطراح
با مناقشات بر سر  سهیتر در مقامداخله آسان رند،یگیهدف قرار م داخلیگذاران سرمایه یکه وقت

 .شودیم هیدولت توج ی و کلیمقررات عموم
 گذاریسرمایهوجود معاهدات  -2-3

 گردد. گذاری  در مدل پایه تصریح و تبیین میدر حالت دوم، عامل وجود معاهدات سرمایه
 2  خطای معیار  مدل

گذاری  معاهدات سرمایه  0.411 0/812 
 0.762 0.372 لگاریتم تولید ناخالص داخلی 
 0.166 *0.221 رشد تولید ناخالص داخلی  

گذاریسبد سرمایه   0.18 0.651 
 0.206 ***0.872     محلی() دادگاه داخلی  

 0.198 ***0.896 اختلاف قرارداد
 18.328 27.581 مقدارثابت

 log likelihood 218.432  
Chi2 27.433  
AIC 201.544  
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 P < 0.1 , **P < 0.05 , ***P < 0.01* ؛مناقشات جدی دیپلماتیک متغیر وابسته:
 اقدام دیپلماتیک( مدل لوجیت  3جدول )

Table (3) Logit Model of Diplomatic Action 
 Source: (Author's calculations, 2022)(؛1401منبع: )محاسبات نگارنده، 

 
گذاری که حضور یک پیام/سیگنال همچون معاهده سرمایهدهد زدایی نشان میفرضیه سیاست

شود. داری بر احتمال مداخله دیپلماتیک داشته باشد. اما تایید و پشتیبانی نمیباید تاثیر منفی معنی
گذاری پوشش داده که توسط معاهده سرمایه "بطور متوسط"برای یک اختلاف و مناقشه 

دادگاه داخلی نبوده است، یک قرارداد را درگیر  ای که از طریق سیستمشود)یک مناقشهنمی
بینی شده کند(، احتمال پیشکند، و با تمام متغیرهای دیگر، مقادیر میانگین آنها را تعیین مینمی

مداخلات دیپلماتیک جدی کمتر است از زمانی که مداخلات دیپلماتیک جدی برای یک اختلاف 
گذاری است. البته این تفاوت نه تنها از نظر معاهده سرمایهمشابه اما با یک « بطور متوسط»یا مناقشه 

رود. در آماری کوچک و ناچیز است، بلکه همچنین نشانه مخالفت با آن چیزی است که انتظار می
دهند که دیپلماسی به احتمال ها  نشان میهای رسمی دولتتوان گفت که دستورالعملنهایت می

تر، مانند حاکمیت قانون، های دیپلماتیک گستردهد که به اولویتکننزیاد در مناقشاتی مداخله می
 کنند. های اجرای قرارداد اشاره میروند مقررات و نگرانی

 

 گیری  نتیجه
 یحقوق یدعوا شیالمللی اغلب منجر به افزابه حل و فصل مناقشات بین یخصوص یدسترس      

 نهیزم نیمورد مهم در ا کیگذاری شود. نظام معاهدات سرمایهمی یو دولت تیحاکم ینهادها هیعل
در حال  یکشورها یبرا یهای قابل توجهگذار منجر به هزینهسرمایه یاختلاف یبروز ادعاها .است

گذاری  حال، منافع نظام معاهدات سرمایه نیبا ا. ((Chilton, 2016 ؛(1395، لتونیاست)چشده سعهتو
 کیبر  یبه صورت انحصار یتجرب اتیدارد. ادب یل توسعه وضوح کمتردر حا یکشورها یبرا
 یعنی گرید تیکه مز یاست در حالگذاری  متمرکز شدهسرمایه شیبالقوه  تحت عنوان افزا تیمز

. بنابراین تحقیق حاضر با اما مهم است ستیشود، اگرچه مهمتر نمی فتهگر دهیزدایی نادسیاست
دولت با نگاه -گذارزدایی  مناقشات سرمایهگذاری  در سیاستسرمایهمعاهدات  هدف بررسی نقش

در صورتی که کشور اول »ایی با این مضمون که دیپلماسی در نظر گرفته شد. در این راستا فرضیه
کشور دیگر باید با احتمال  گذاری  با کشور دیگری تصویب کرده باشد، دولتیک معاهده سرمایه

مورد  110تبیین و  «گذاری دخالت کندمناقشات/اختلافات سرمایهکمتری به صورت جدی در 
گذاری مورد مناقشه با استفاده از از معاهدات سرمایه 1401تا  1396اختلاف در یک دوره ده ساله 

 ژهیو یبا نگاه تحقیق نیا. مدل لوجیت اقدام دیپلماتیک مورد مطالعه و تجزیه و تحلیل قرار گرفت
 هیفرضی، تجرب ونآزم یک با ارائه ،ها و نهادهای مربوطهدولت کیپلماتیبه مداخلات د

 یمطرح شده توسط کشورها یهادر مقابل با استدلال .را مورد بررسی قرار داده استزدایی سیاست
-معاهده سرمایه کیکه  شودیافت نمی یمدرک چی، هعلوم مربوطه محققانو  هیصادرکننده سرما
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گذاری  حل مناقشات سرمایه یبرا کشورهااعمال فشار دولت  یدر چگونگ یتفاوت مهم گذاری
ای برای کشورهای در حال توسعه دارد، زیرا آنها به طور معمول کند. این موضوع اهمیت ویژه جادیا

شوند تا به داوری معاهدات گذاری خود، تشویق میکردن مناقشات سرمایهدر ازای کمتر سیاسی
ها در امور داخلی یکدیگر و دوم وحدت عدم دخالت دولتواقع در  گذاری ترغیب شوند.سرمایه

کمک  زداییگذاران به کارآمدی راهبرد سیاستسرمایهها در حمایت و دفاع از و همراهی دولت
معاهدات  یرگذاریتأث یتر چگونگقیدرک عم یقدم برا نیتنها اولتحقیق  جینتازیادی خواهد کرد. 

هستند. نگاه تحقیق یافته و درحال توسعه توسعه یکشورها نیب کیپلماتیگذاری بر روابط دسرمایه
های تری را درباره نقشگذاری نیز سوالات گستردهبه دنیای غالبا پنهان دیپلماسی غیررسمی سرمایه

گذاران به مناقشات در کند زیرا که سرمایهها مطرح میسازی، دیپلماسی، و قدرت شرکتقانونی
 شوند.جه میدنیای درحال توسعه موا

ها  به صورت مکرر در مناقشات دنیای در ( در حالی که دولت1دهد که نتایج تحقیق نشان می 
های صریح در های قدرتمند به ندرت از تهدیدات یا تحریمکند، دولتحال توسعه مداخله می

کند. این امر حاکی از یک تغییر مهم در دیپلماسی گذاری استفاده میمناقشات سرمایه
است. همچنین، گذاری آشکار شدهای است که نظام معاهدات سرمایهگذاری از دورهسرمایه

سازی شود، که به موجب آن نهادینهزدایی مطرح میحداقل فرضی، پیرامون فرضیه سیاست سوالاتی
گذاری  باعث تغییر کلی به سمت مداخلات دیپلماتیک گسترده نظام حقوقی برای مناقشات سرمایه

گذاری، سرمایه معاهدات یامکان وجود دارد که داور نیاشود. اجباری و کمتر تهاجمی میکمتر 
در همه کشورها داشته  یاگسترده راتیداشته باشد و تأث نظامدر سطح زدایی کلی سیاست ریتأث

کند، با این وجود ارزیابی تجربی آن این موضوع، زمینه مهمی را برای تحقیقات آینده باز می باشد.
بسیار پیچیده و دشوار است، زیرا تعدادی از توضیحات احتمالی جایگزین وجود دارند. بعنوان مثال، 

از زور در المللی مرتبط با مداخلات دیپلماتیک برای اهداف تجاری، استفاده قانونی هنجارهای بین
المللی، و احترام به حاکمیت کشورهای در حال توسعه، همگی در قرن گذشته تکامل روابط بین

اند، و باعث شدند که مداخلات دیپلماتیک تهاجمی کمتر قابل تحمل شوند علاوه بر این، یافته
گذشته  ترتهاجمی کیپلماتیمداخلات د .گذاری در دنیا تغییر کرده استماهیت مناقشات سرمایه

امروزه  یمناقشات نیشدن بوده است، اما چن یآشکار و مل تیاغلب در مناقشات مربوط به سلب مالک
 ینظارت راتییو تغ یمانکاریپ طیتر در مورد شراافتد و مناقشات ظریفیکمتر اتفاق م اریبس
تواند د، اما میسازی چالش برانگیز خواهد بوجدا کردن این اثرات از تاثیر قانونی  شود.می نیگزیجا

 گذاری بر کشورهای در حال توسعه ارائه دهد. های مهمی را برای درک تاثیر معاهدات سرمایهبینش
کنند ها  از نظر راهبردی؛ انتخاب میدهند که در دوره معاصر، دولت( همچنین نتایج نشان می2

نجام دهد که توسط فشار تا چه زمانی در مناقشات مداخله کند، بجای اینکه این کار را زمانی ا
ها مقدماتی هستند و باید در معرض آزمون های بعدی قرار خصوصی مجبور شود. اگرچه این یافته

گذاری بیشتر گیرند، اما این امر حاکی از آن است که دخالت دولت داخلی در مناقشات سرمایه
ک یک کشور مطابقت سازی مناقشات با منافع استراتژیناشی از این موضوع است که آیا سیاسی
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گذاران را در نظر بگیرد. در صورت درست دارد یا خیر؟ بجای اینکه اندازه و نفوذ سیاسی سرمایه
، سازگار است که منافع مادی (Vandevelde, 2009; Chilton, 2016)بودن، این موضوع با تحقیقات 

چنین به معنای حرکت کند این موضوع همهای سیاسی شرکت پیدا میگذاریمحدود را از سرمایه
 گذاری در طول جنگ سرد است. چشمگیر از دیپلماسی سیاست

کردن اختلافات و مناقشات قراردادهای ها  و سیاسیبنابراین عدم دخالت دولت
المللی و مورد توافق های بینهای دو یا چندجانبه وگرایش بیشتر به سمت داوریگذاریسرمایه
است، جهت حل مناقشات و مناقشات به و معاهدات تصریح شده گذاران که در قرارداهاسرمایه

 و افزایش با هدف ترغیبهمجنین لازم است  گردد.عنوان پیشنهاد کاربردی سیاستی توصیه می
گذاران با اطمینان از معیارهای برخورد با سرمایهی دیگر گذاری مستقیم خارجی در کشورهاسرمایه

محافظت در برابر رفتار ناعادلانه ، های خارجیگذاریسرمایهخارجی از جمله جبران سلب مالکیت 
آمیز و عدم محافظت کامل و محافظت در برابر رفتارهای تبعیض، گذاران خارجیو نابرابر سرمایه

ای بیشتری انجام و اجرایی گردد.  گذاری دو یا چندجانبه و منطقه، انعقاد قراردادهای سرمایهو امنیت
 کیپلماتیاز دخالت د یکشور خود یهاکند که دولتزدایی فرض میسیاست ینهایتا اینکه فرضیه

گذاران را به حال خود دهند تا سرمایهمی حیکنند، و ترجمی یگذاری خودداردر مناقشات سرمایه
حل و فصل مناقشات  یبرا کیپلماتید تتعاملاامروزه  بگذارند تا منابع خودشان را دنبال کنند.

و انعقاد  جلوگیری از خصومت اقتصادی از اهمیت زیادی برخوردار استدولت،  -گذارسرمایه
تواند در روند قانونی شدن این تعاملات نقش ای میگذاری دو یا چندجانبه و منطقهمعاهدات سرمایه

فاقد  کهای توسعه در حال یدر کشورها زیاد کشورهای قدرتمند احتمال ایفا نماید چرا که به
 و سوءاستفاده از توضیح ،درکبازی با سیاست نمایند.مداخله  گذاری هستند،سرمایه معاهدات

که بر خصوصی، المللی، دولتی و هایی برای تغییر در سطوح بینو توسعه ایده؛ های جهانیچالش
شناسی تکیه و جامعهموضوعات مختلفی از جمله: سیاست، تاریخ، اقتصاد، جغرافیا، فلسفه، حقوق 

ت لاالملل در مورد ماهیت پیچیده و در هم تنیده فزاینده مشکسیاست بین، مرتبط است. کندمی
 .المللی و جهانی استای، بینمحلی، ملی، منطقه
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